OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 101/23/6611-31 Zvolen 22.05.2025
EEC: 2-51-271-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Zvolen
zo dna 4.12.2023, spisova znacka 2 Pv 101/23/6611-29, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

s vopred uvazenym umyslom obohatit svoju osobu vytvoril v presne nezistenom
Case a na presne nezistenom mieste na inzerthom portali www.bazos.sk inzerat na
predaj mobilného telefonu zn. Apple iPhone 11 Pro Max za predajnu cenu vo vysSke
565 €, na ktory telefonicky zareagoval dna 19.12.2022 XXXXX, nar. XXXXX a po
vzajomnej ustnej dohode v umysle zakupit tento mobilny telefén XXXXX vykonal z
miesta svojho trvalého bydliska na adrese XXXXX, XXXXX platbu bezhotovostnym
prevodom vo vySke 565 € na bankovy ucet Cislo XXXXX, ktorého vlastnikom je



XXXXX, a ktorého Cislo uctu bolo XXXXX uvedené zo strany XXXXX, priCom po
zrealizovani platby informoval XXXXX, Zze mu peniaze na tento ucet neprisli, o sa
vSak nezakladalo na pravde, kedZe predmetné financné prostriedky mu boli dia
19.12.2022 pripisané na nim uvedeny bankovy ucCet a nasledne na to po kontakte s
XXXXX mu uviedol, ze mu omylom zadal nespravne Cislo bankového uctu,
v dbsledku €oho sa s XXXXX opatovne dohodol na predaji predmetného mobilného
telefébnu so zlavou na dobierku za sumu 360 €, ktory bol XXXXX dna 21.12.2022
doruceny postovou prepravou, a za ktory XXXXX uhradil dobierkou dohodnutu sumu
360 €, ¢im tymto konanim uviedol XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX do
omylu a spdsobil mu tak Skodu vo vySke 565 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Zvolen zo dna 4.12.2023, spisova
znacka 2 Pv 101/23/6611-29, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim  prokuratora  Okresnej  prokuratury  Zvolen  sp.  zn.
2 Pv 101/23/6611-29 zo dna 04.12.2023, pravoplatnym dna 22.12.2023, bolo trestné
stihanie vedené na Obvodnom oddeleni PZ Detva pod sp. zn. ORP-113/DT-ZV-
2023 proti obvinenému XXXXX podmienecne zastavené. Obvinenému bola uréena
podfa § 216 ods. 2 Tr. poriadku skusobna doba v trvani 16 mesiacov.

Vzhfadom na to, Ze obvinenému XXXXX uplynula skusobna doba dnia
22.04.2025, bolo v konani zistované jeho spravanie sa v predmetnom obdobi. Na
obvineného boli vyZiadané lustracie v prislusnych registrov, ktorych vysledkom su
nasledovné zistenia.

Podla lustracie obvineného v systémoch organov Cinnych v tresthom konani
nie je a pocas plynutia skusobnej doby ani nebol obvineny stihany za akukolvek inu
trestnu Cinnost. Z odpisu z registra trestov obvineného vyplyva iba skutok, ktorého
skusobna doba bola posudzovana. Podla lustracie v evidencii priestupkov vyplyva,
Ze v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania sa obvineny sice
dopustil Styroch priestupov, avSak jedna sa o priestupky na useku cestnej dopravy,
t.j. jedna sa o také skutky, ktoré svojim charakterom nezodpovedaju skutku, za ktory
mu bola stanovena predmetna skusSobna doba. Z lustracie v evidencii priestupkov
zaroven vyplyva, Ze sa jedna prevazne o priestupky nizSej zavaznosti ako napr.
nefunkéné osvetlenie motorového vozidla, nepriputanie bezpenostnym pasom
poCas vedenia vozidla alebo nesledovanie situacie v cestnej premavky, za €o boli
obvinenému vo vSetkych pripadoch uloZené blokové pokuty v suhrnne 120 €.

Na zaklade zistenych skutoCnosti som dospel k presved€eniu, Ze aj ked sa
obvineny XXXXX poc€as plynutia skusobnej doby dopustil celkovo 4 priestupkov, vo
vSetkych pripadoch vSak ide o priestupky na useku cestnej dopravy (uvedené
vy$sie), avdak obvineny sa v skudobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania nedopustil obdobného protipravneho konania ako v posudzovanom pripade
podmienecného zastavenia trestného stihania a ani iného zavazného protipravneho
konania. Mam teda za to, Ze obvineny XXXXX viedol v posudzovanom obdobi riadny
zivot, v désledku coho aj vzhladom na charakter skutku, u ktorého doslo



k podmiene¢nému zastaveniu trestného stihania a aj napriek spachaniu priestupkov
v zmysle zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v plathom zneni, ktoré vSak podfa méjho nazoru nevykazuju vysoku
zavaznost, nedal svojim konanim dévod na pokraCovanie v trestnom stihani.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Donoval
prokurator



