OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 125/24/6611-65 Zvolen 27.05.2025
EEC: 2-51-280-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny si v obdobi od 01.03.2024 do suc€asnosti v obci XXXXX, okres XXXXX, ako
aj na ostatnych miestach svojho pobytu, najmenej dva mesiace v obdobi dvoch
rokov umyselne neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost vyplyvajucu z ust. § 62 a nasl.
Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ktora
bola deklarovana rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX, zo dna
01.12.2022, pravoplatnym dna 01.03.2023, a to prispievat na vyzivu deti mal.
XXXXX, nar. XXXXX, vyzivnym v sume 150 € mesacne, mal. XXXXX, nar. XXXXX,
vyzivnym v sume 150 € mesacne, mal. XXXXX, nar. XXXXX, vyzivnym v sume 150
€ mesacne a mal. XXXXX, nar. XXXXX, vyzivhym v sume 150 €
mesacne, splatnych vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky deti
XXXXX, pricom v uvedenom obdobi nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie
na prisludnom UPSVaR, od 22.04.2024 bol zamestnany Vv



spoloCnosti XXXXX, na pozicii operator vyroby, avrozhodnom obdobi k rukam
poskodenej uhradil za mesiac marec 2024 cCast’ vyzivného vo vyske 400 € a Cast
vyZzivného v sume 85,50 € bola poskodenej uhradena prostrednictvom
sudneho exekutora XXXXX, kde mu uvedenym konanim vznikol dlh
na vyzivnom vocCi mal. detom XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX,
nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX, za obdobie od 01.03.2024 do sucasnosti k rukam
matky deti XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, prechodne bytom
XXXXX, XXXXX, vo vyske 5383,76 €,

ktory dih na vyzivhom obvineny XXXXX dodato¢ne uhradil k rukam opravnenej
XXXXX, nar. XXXXX, v plnej vySke ato poukazanim sumy bankovym prevodom
v mesiaci april 2025 vo vyske 5400 €, ktorou su€asne uhradil aj bezné vyzivné za
mesiac maj 2025,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

V tresthnom konani vedenom na Odbore kriminalnej policie OR PZ Zvolen
CVS: XXXXX bolo uznesenim vysetrovatela PZ dfia 15.02.2024 postupom podla §
199 ods. 1 Tr. poriadku zaCaté trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j/
Tr. zakona.

Nasledne uznesenim vySetrovatela PZ CVS: XXXXX zo dfia 31.05.2024 bolo
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX,
trvale bytom XXXXX, pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b/ Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zakona, na skutkovom
zaklade neplnenia zakonnej vyzivovacej povinnosti voCi svojim maloletym detom
mal. XXXXX, nar. XXXXX vo vyske 150 € mesacCne, mal. XXXXX, nar. XXXXX vo
vySke 150 € mesacne, mal. XXXXX, nar. XXXXX v sume 150 € mesacne a mal.
XXXXX, nar. XXXXX vo vyske 150 €, v rozhodnom obdobi od 01.03.2024 do datumu
rozhodovania vySetrovatela PZ, t.j. do 31.05.2024.

V priebehu pripravného konania bol k predmetu obvinenia drna 19.05.2025
vypocuty obvineny XXXXX, ktory k veci uviedol, Ze si je vedomy svojej vyzivovacej
povinnosti vocCi svojim Styrom maloletym detom, ktoru vyzivovaciu povinnost ma
uhradzat k rukam matky deti XXXXX. Sudom ma urCené platit vyzivné na vSetky
Styri deti spolu 600 € mesacne.

K dévodu neplnenia vyzZivovacej povinnosti obvineny uviedol, Ze nemal dost
finan€nych prostriedkov napriek tomu, Ze pracoval vo XXXXX.

V suc€asnosti uz zameskané vyzivné zaplatil a zaplatil aj bezné vyzivné na
mesiac maj 2025. Zaroven vyjadril snahu do buducna platit’ bezné vyzivné v zmysle
rozsudku.

Obvineny vypovedal ku svojim majetkovym a zarobkovym pomerom, pri€om
uviedol, Zze 7 rokov je zamestnany ako robotnik vo XXXXX Ma eSte jednu
vyzZivovaciu povinnost na maloletého syna, ktorého ma s terajSou priatelkou.



V suCasnosti sa zdrziava kvéli praci vo XXXXX ajeho prijem predstavuje
3 900 €. Vyjadril sa k nakladom na byvanie v sume 800 €, k platbam povinného
zdravotného poistenia v sume 380 € a ostatnym nakladom na dopravu, pohonné
hmoty a iné.

V pripravhom konani vypovedala posk. XXXXX, ktora uviedla podstatné
okolnosti k predmetu trestného stihania. Je matkou Styroch maloletych deti, ktorych
otcom je obvineny XXXXX. VSetky deti doposial navstevuju Skolu, o Com predlozila
do vySetrovacieho spisu potvrdenia.

VlyZivovacia povinnost’ na jej Styri maloleté deti bola upravena rozsudkom
Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 01.12.2022, pravoplatnym dra
01.03.2023, ktorym bol otec maloletych deti, XXXXX, zaviazany k plateniu vyzivhého
vo vyske 150 € mesadne na kazdé dieta, teda celkovo 600 € mesaéne. Dalej sa
menovana vyjadrila k sposobu, akym si obvineny XXXXX plnil, resp. nepravidelne
plnil svoju vyZivovaciu povinnost. Dna 28.11.2023 jej uhradil 600 €, dina 28.02.2024
uhradil 1200 € adna 28.03.2024 uhradil 1000 €. Uvedenu sumu poskodena
povazuje za vyzivhé do marca 2024, za ktory mesiac marec 2024 mu eSte chyba
doplatit vyzivné vo vyske 200 €.

Poskodena uviedla, Ze v rozhodnom obdobi jej deti nudzou netrpeli a ani
v sucasnosti netrpia. S vychovou a financiami jej pomaha jej su€asny priatel.

Dna 20.05.2025 vypovedala poSkodena XXXXX, ktora uviedla, ze pbvodne
nemal obvineny vyzivné zaplatené od 01.03.2024, potom platil nepravidelne
a narastol mu dlh na sumu 5 383,76 €, o bolo vyZivné vratane mesiaca maja 2025.
V aprili 2025 poSkodena obdrzala na ucet sumu 5 400 €, ktorou jej obvineny XXXXX
uhradil zameskané dIzné vyzivné a zaroven aj bezné vyzivnhé na mesiac maj 2025,
a teda ma bezné aj zameSkané vyzivné vratane mesiaca maj 2025 zaplatené a na
vyzivnhom nema Ziadny dih. Poskodena uviedla, Ze deti po€as neplnenia vyzivovacej
povinnosti zo strany obvineného nudzou netrpeli a bolo o ne riadne postarané.

V pripravhom konani dria 20.05.2025 vypovedala svedkyna XXXXX, ktora sa
vyjadrila k vyplacaniu nahradného vyzivného Uradom préace, socialnych veci a rodiny
XXXXX. Nakolko XXXXX poziadala o nahradné vyzivne, urad od mesiaca augusta
2024 zacal vyplacat nahradné vyzivné vo vySke 150 € na kazdé dieta do januara
2025. Podla €estného vyhlasenia XXXXX zo dna 28.02.2025 a 28.03.2025 obvineny
XXXXX dodato€ne zaplatil k rukam Ziadatelky vyzivné na vSetky deti v sume 3 000
€ za obdobie mesiacov 08/2024 az 01/2025 a nasledne zaplatil dalSie bezné
vyzivné. Z uvedeného dovodu urad vydal diia 02.04.2025 rozhodnutie o zaniku
naroku na nahradné vyzivné u XXXXX na maloleté deti po¢nuc dnom 01.02.2025.

V uvedenom konani Urad prace, socialnych veci arodiny XXXXX nie je
poskodenou stranou v zmysle prislusnych zakonnych ustanoveni.

Sucasne svedkyna predlozila do vySetrovacieho spisu kopie prislusnych listin
a rozhodnuti vo veci nahradného vyzivného.

SkutoCnost o dodato¢nej uhrade dlhu od obvineného XXXXX krukam
poskodenej XXXXX  dokumentuje vo vySetrovacom spise potvrdenie
o bezhotovostnom vklade na uc€et poSkodenej vo vySke 5400 € s poznamkou pre
prijemcu XXXXX, 21.1.87, vyZivné.



Sucastou spisového materialu je rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 01.12.2022, pravoplatny drna 01.03.2023, ktorym bolo rozhodnuté
o vySke vyzivovacej povinnosti zo strany otca deti XXXXX, a to prispievat na vyZzZivu
maloletého XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo vySke 150 € mesacne, na vyzivu
maloletého XXXXX, nar. XXXXX vyzZivnym vo vySke 150 € mesacne, na vyZivu
maloletej XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo vySke 150 € mesacCne, na vyzivu
maloletého XXXXX., nar. XXXXX vyzivhym vo vySke 150 € mesacne, po¢nuc driom
06.06.2022 splatnych vzdy do 15-teho dia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX,
nar. XXXXX.

O zvereni maloletych deti do starostlivosti matky XXXXX pri rozhodovani
o rozvode manzelstva XXXXX a XXXXX, rozhodol rozsudkom Okresny sud XXXXX
sp. zn. XXXXX zo dna 08.01.2019, pravoplatny 08.02.2019.

Majetkové pomery obvineného pocCas obdobia riadneho neplnenia vyzZivovacej
povinnosti preukazuje sprava Socialnej poistovne, poboCka XXXXX, zo dna
28.01.2025, vratane prehladu zamestnavatelov, z ktorého vyplyva, Zze obv. XXXXX
v rozhodnom obdobi od 22.04.2024 do 26.06.2024 bol zamestnancom v pracovhom
pomere u zamestnavatela XXXXX, ktora spolocnost na obvineného predlozila do
trestného konania pracovny posudok.

Urad prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, pracovisko XXXXX, spravou zo
dna 28.01.2025 oznamil, Ze obvineny bol naposledy evidovany ako uchadzac
o zamestnanie do 08.12.2015, kedy bol vyradeny pre nedostavenie sa na urad bez
vaznych dévodov. Obvineny nie je poberatelom Ziadnej Statnej pefiaznej socialnej
davky. Urad za obvineného vyplacal nahradné vyzivné od 01.08.2024.

Podla spravy OR PZ Zvolen, Okresného dopravného inSpektoratu XXXXX,
obvineny XXXXX nie je drziteflom ani vlastnikom motorového vozidla. Spravou
Okresného uradu XXXXX, katastralny odbor bolo zistené, Zze obvineny nevlastni
Ziadnu nehnutelnost v okrese XXXXX. Podla spravy Okresného uradu XXXXX,
odboru Zivnostenského podnikania, obvineny nie je evidovany v Zivnostenskom
registri.

Sucéastou spisového materidlu je dokumentacia zo zariadenia Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody a ustavu na vykon vazby XXXXX, kde sa v minulosti
obvineny nachadzal. Obvineny pri kazdom nastupe, tak do vykonu trestu odnatia
slobody, ako aj do vykonu vazby, nahlasil svoju vyZivovaciu povinnost na Styri
maloleté deti.

O bezhotovostnych platbach z titulu vyzivného na ucet poskodenej svedcCia
vypisy o platbach na ucet v roku 2023, 2024 a 2025.



Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obv. XXXXX ma
evidované 3 zaznamy o priestupkoch a z odpisu registra trestov vyplyva, Ze bol
doposial 7x sudne trestany, naposledy v roku 2024.

Podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, kto najmenej dva mesiace v
obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZzivovat
alebo zaopatrovat iného a Cin spacha zavaznejSim spésobom konania, potresta sa
odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Podla § 138 pism. j/ Tr. zdkona zavaznejSim spésobom konania sa rozumie
pachanie trestného Cinu na viacerych osobach.

Podla § 127 ods. 12 Tr. zakona viacerymi osobami sa na ucely tohto zakona
rozumeju najmenej tri osoby.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona trestnost’ trestného &inu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 Tr. zakona zanika vtedy, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vykonanym dokazovanim v pripravhom konanim bolo zistené a preukazané,
Zze obvineny XXXXX naplnil svojim konanim, popisanym vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. d/ Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. j/ Tr. zakona, tak zo subjektivnej, ako aj z hfadiska objektivnej stranky, a teda
existovali vSetky podmienky pre vyvodenie jeho trestnopravnej zodpovednosti
vy$etrovatelom PZ v konani CVS: XXXXX.

Obvineny XXXXX dodato¢ne uhradil cely dlh na vyzZivnom za stihané
obdobie. KedZe opravnené osoby v dbésledku neplnenia vyzivovacej povinnosti zo
strany obvineného netrpeli nudzou a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, je
preukazané, ze obvineny XXXXX dodato¢nou uhradou dlzného vyZzivného splinil
podmienky pre zanik trestnosti trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. d/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Z vysSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kovacova
prokuratorka



