OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 4/21/4402-29 Levice 26.05.2025
EEC: 2-31-86-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: uverovy podvod podfla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 17.03.2013 v predajni Planeo Elektro v Leviciach, na ulici Turecky rad 11,
uzatvorila so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 147,
XXXXX, uverovu zmluvu ¢&. 4303070522, predmetom ktorej bolo financovanie
zakupenia televizora zn. Samsung, typ UE46ES6300, v hodnote 687,20 Eur,
s celkovou vysSkou uveru 687,20 Eur, priCom v uverovej zmluve sa zaviazala uver
splatit v 24 mesacnych splatkach po 41,74 Eur, avSak Ziadnu splatku neuhradila, ako
svojho zamestnavatela uviedla v Uverovej zmluve spolo¢nost LP SAFETY, s.r.o., so
sidlom sv. Stefana 1/B, Sturovo s gistym mesaénym prijmom vo vyske 480,- Eur,
pritom v tejto spoloCnosti nikdy nepracovala, na zaklade tejto nepravdivej skutoCnosti
jej bol uver schvaleny, ¢im spoloCnosti Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom
XXXXX434/147, XXXXX, spbdsobila $kodu vo vyske 687,20 Eur,

Okresnému uradu v Leviciach, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,



lebo vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory
by mohol byt priestupkom proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o priestupkoch®).

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v Leviciach
uznesenim CVS: ORP-13/2-VYS-LV-2015 zo diia 12.01.2015 podia § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za pre€in uverového podvodu podla § 222
odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

K vzneseniu obvinenia doslo na podklade tresthého oznamenia posSkodene;j
spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, so sidlom Teplicka 147,
XXXXX (dalej len ,poSkodeny“), zabezpeclenych listinnych dékazov a vykonanych
previerok.

Po vzneseni obvinenia bol k veci vypocuty zastupca poSkodeného XXXXX
a svedok XXXXX, ktory v Case skutku pracoval v predajni Planeo Elektro v Leviciach.

Obvinena k predmetnému skutku nebola vypocuta, ato ani po vzneseni
obvinenia, nakolko nebol zisteny jej pobyt. Boli vykonané Setrenia k jej osobe a dria
19.08.2014 bolo po nej vyhlasené patranie, doposial bez kladného vysledku.

Dnra 20.02.2015 bolo trestné stihanie podfa § 228 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku preruSené pre nepritomnost obvinene;j.

Dna 20.02.2025 bolo vydané uznesenie o pokraCovani v trestnom stihani
obvinenej podfa § 228 ods. 5 Trestného poriadku.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona, trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatefa
priaznivejsi.

Podla § 84 Trestného zakona, trestnost Cinu, ktory mal v €ase spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

Podla § 222 ods. 1 Trestného zdkona sa trestného Cinu uverového podvodu
dopusti ten, kto vylaka od iného uver alebo zabezpec€enie uveru tym, Ze ho uvedie
do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru alebo na splacanie
uveru, a tak mu sp6sobi malu Skodu. Takyto pachatel sa potresta odnatim slobody
na Sest mesiacov az tri roky.

Podla § 124 ods. 1 Trestného zakona Skodou sa na ucely tohto zakona
rozumie ujma na majetku alebo realny ubytok na majetku alebo na pravach
poskodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri€innej suvislosti s trestnym ¢inom,



bez ohladu na to, &i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na ugely tohto
zakona rozumie aj ziskanie prospechu v priinnej suvislosti s trestnym Cinom.

Podlfa § 125 ods. 1 prvej vety Trestného zakona v zneni ucinnom
od 06.08.2024 sa Skodou malou rozumie $koda prevySujuca sumu 700 Eur.

Podlfa § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch sa priestupku dopusti ten, kto
umyselne spdésobi Skodu na cudzom majetku kradezou, spreneverou, podvodom,
zatajenim veci alebo poSkodenim veci z takého majetku alebo sa o takéto konanie
pokusi.

Podla § 52 ods. 1 Zakona o priestupkoch priestupky prejednavaju obvodné
urady, ak zakon neustanovuje inak.

Podlfa § 55 ods. 1 Zakona o priestupkoch na prejednanie priestupku je
miestne prislusny spravny organ, v ktorého uzemnom obvode bol priestupok
spachany.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Novelou Trestného zakona — zakonom &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni
a dopina zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskor$ich predpisov
a ktorym sa menia a dopinaju niektoré zakony, doslo s u&innostou od 06.08.2024
k zmene Trestného zakona. KedZe od spachania ¢inu nadobudla u€innost novela
Trestného zakona pre obvinenu priaznivejSia, ktorou dosSlo k uprave vysky Skody
"malej" na sumu 700,01 Eur, nemozZno konanie obvinenej posudzovat ako precin
uverového podvodu podfa § 222 odsek 1 Trestného zakona, kedZe celkova vyska

Skody, t.j. celkova vySka uveru v danom pripade predstavuje sumu 687,20 Eur.

Konanie obvinenej, ktorym umyselne spdsobila Skodu na cudzom majetku
v désledku uvedenia iného do omylu, by mohlo byt priestupkom proti majetku podla
§ 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch, o ktorom patri rozhodnut miestne a vecne
prislusnému Okresnému uradu v Leviciach, odboru v8eobecnej vnutornej spravy.
Zaroven je splnena podmienka, Zze zodpovednost za priestupok vzmysle § 20
Zakona o priestupkoch nezanikla.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, citované zakonné ustanovenia a pravne
uvahy bolo potrebné rozhodnut v zmysle vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Silvia Grezova
prokuratorka



