OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 264/24/4406-45 Topolcany 09.05.2025
EEC: 2-35-33-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zékona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Topol¢any

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: ubliZenie na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 14.07.2024 priblizne o 00:30 hod. v XXXXX na ul. XXXXX, priSiel na osobnom
motorovom vozidle VW Golf, TEC:XXXXX &iernej farby k bytovému domu XXXXX, v
ktorom sa nachadzal poSkodeny XXXXX, kde nasledne opakovane krical na
poskodeného ,Rudo, Rudo, Rudo®, naco poskodeny ziSiel z bytu nachadzajuceho sa
na prvom nadzemnom podlazi bytového domu na prizemie do vchodu bytového
domu, kde spoza uzamknutych vstupnych dveri bytového domu na neho obvineny
nie€o rozpraval a nasledne opakovane otvorenou dlanou ruky udieral do sklenenej
vyplne vstupnych dveri bytového domu, po om sa pravou rukou natiahol za chrbat a
spoza chrbta vytiahol ,macetu“ s &epelou o dizke 30 cm, ktorou nasledne udrel do
sklenenej vyplne vstupnych dveri obytného domu, ktora sa rozbila, priCom uderom
,macety” zasiahol v tom Case chrbtom otoCeného poSkodeného XXXXX do chrbta,
¢im mu spdsobil zranenie secnu ranu v oblasti zadnej strany hrudnika - chrbta
vlavo v oblasti VIII. rebra, prebiehajucu v medzirebrovom priestore, asi 12 cm dihu,
pneumothorax - nahromadenie vzduchu v favej hrudnej dutine, v désledku ¢oho bol



poskodeny obmedzeny v obvyklom spésobe Zivota cca 4 tyzdne - od 14.07.2024 do
09.08.2024,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn.
ORP-198/TO-TO-2024 zo dna 14.07.2024 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné
stihanie pre precin ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom
zaklade opisanom v predmetnom uzneseni.

Nasledne vySetrovatel Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX uznesenim
sp. zn. ORP-228/1-VYS-TO-2024 zo dna 16.07.2024 podla § 199 ods. 1 Tr. por.
zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie
XXXXX pre zlo€in ublizenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr. zak. spachany v Stadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze dna 14.07.2024 v
Case okolo 00:30 hod. v XXXXX na ul. XXXXX priSiel na osobnom motorovom
vozidle VW Golf TEC: XXXXX &iernej farby k bytovému domu na uvedenej adrese,
v ktorom sa nachadzal posSkodeny XXXXX, kde nasledne opakovane kriCal na
poskodeného ,Rudo, Rudo, Rudo®, naCo XXXXX ziSiel z bytu, nachadzajucom sa na
1. nadzemnom podlazi bytového domu na prizemie do vchodu bytového domu, kde
spoza uzamknutych vstupnych dveri bytového domu na neho XXXXX nieCo
rozpraval a nasledne opakovane otvorenou dlanou ruky udieral do sklenenej vyplne
vstupnych dveri bytového domu, pricom nasledne XXXXX sa pravou rukou natiahol
za chrbat a spoza chrbta vytiahol macetu s ¢epelou o diZzke 30 cm, ktorou nasledne
XXXXX udrel do sklenenej vyplne vstupnych dveri obytného domu, ktora sa
nasledne rozbila, priCom uderom macety zasiahol v tom €ase otoCeného XXXXX do
chrbta, Cim podla prijimacej lekarskej spravy spdsobil poskodenému XXXXX
otvorenu ranu zadnej steny hrudnika oznaCovanu ako hemopneumotorax v oblasti
pod lopatkou na urovni 8. rebra dlhu 12 cm s predpokladanou dobou lieCenia nad 21
dni.

Dna 03.01.2025 postupom podfa § 206 ods. 6 Tr. por. doSlo k zmene pravnej
kvalifikacie skutku na zlo€in ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak.

V priebehu pripravného konania bolo vykonané dokazovanie opakovanym
vysluchom obvineného, poskodenych XXXXX, XXXXX /splnomocnenec VSZP, a.s./
a XXXXX /splnomocnenec socialnej poistovne/, svedkov XXXXX, XXXXX a XXXXX,
zabezpeCenim znaleckého posudku XXXXX k zraneniam poskodeného, resp.
znaleckého posudku XXXXX, ktory na zaklade prikazu sudu zo dna 18.07.2024
vySetril duSevny stav obvineného, ako aj zabezpelenim viacerych listinnych
dokazov.

Obvineny XXXXX najskér vyuzil svoje pravo a odmietol vypovedat,
v naslednej vypovedi za pritomnosti obhajcu v celom rozsahu doznal spachanie
skutku a olutoval ho.



Okrem vlastného doznania je zo spachania vySetrovaného skutku
usvedCovany dalSimi vykonanymi dokazmi.

Poskodeny XXXXX vypovedal, Ze mu priatelka XXXXX povedala, ze ho
nejaky cudzi chlap hfadal v byte. Ona po chlapovi kriCala, aby z bytu vypadol,
nevedela si spomenut na jeho meno, mala ale strach, pretoze ich v minulosti
prenasledoval. On po chvili po€ul krik a buchanie do skla, preto zbehol dole pri
vchod, nevedel, Ze tam je obvineny. Ten buchal do okna vchodovych dveri, krical na
neho, aby odomkol. Ked zahliadol, ako vytahuje nieCo dlhé spoza chrbta a zahara
sa, on sa otoCil a chcel utiect. Vtedy zacitil zasah nejakym predmetom do lavej Casti
chrbta, chr€al zo zasiahnutej Casti a preto si pomyslel, Ze ma asi poranené pluca.
Nasledne zobudil priatefku, ktora mu privolala zachranku. Ked na druhy den
v nemochnici priatelke ukazal fotku obvineného, potvrdila, Ze muz, ktory bol u nich
v byte, bol obvineny.

Vyjadrenia poskodeného koreSponduju s vypovedou svedkyne XXXXX.

XXXXX, matka obvineného, sa k vySetrovanému skutku nevedela vyjadrit,
dozvedela sa o hom az pri vysluchu na policii.

XXXXX, brat obvineného, sa k skutku nevyjadroval, dozvedel sa o tom od
matky potom, ako sa vratila z policie.

XXXXX, splnomocnenec VSZP, a.s., a XXXXX splnomocnenec socialnej
poistovne, sa vo vypovediach vyjadrili iba k otazke nahrady Skody.

Zo znaleckého posudku XXXXX vyplyva, ze v kriticky den posSkodeny
XXXXX utrpel zranenie seCnu ranu v oblasti zadnej strany hrudnika - chrbta vlavo v
oblasti VIII. rebra, prebiehajucu v medzirebrovom priestore, asi 12 cm dlhu,
pneumothorax - nahromadenie vzduchu vlavej hrudnej dutine. Pokial ide
o pneumothorax - nahromadenie vzduchu v favej hrudnej dutine, ide o tazkeé
zranenie, pri ktorom doslo k priamemu ohrozeniu zivotne délezitého organu ludského
tela - pfuc. Z medicinskeho aj sudno znaleckého hladiska zranenia mohli byt
spésobené uderom vedenym ostrym predmetom /typu macety s ostrim - Cepelou
aspon 12 cm/. Poskodeny bol zavazne obmedzeny v obvyklom spésobe Zivota po
dobu cca 4 tyzdne.

Maéetu o dizke 65cm bola po pouéeni podla § 89a ods. 1 Tr. por. pre Gdely
trestného konania dna 16.07.2024 vydana matkou obvineného.

Nasledne bola podrobena znaleckému dokazovaniu na KEU PZ Bratislava,
priCom zavery znaleckého posudku zo dna 08.10.2024 su dalSim usvedcujucim
dbékazom obvineného.

Miesto €inu bolo riadne zadokumentované, ¢o potvrdzuje obsah zapisnice
o obhliadke miesta €inu s nacrtkom a fotodokumentaciou.

Na zaklade tychto, ale aj ostatnych listinnych dbékazov, je mozné bez
akychkolfvek pochybnosti vyslovit zaver, Zze vySetrovany skutok sa stal, tento je
trestnym Cinom a Ze sa ho dopustil prave obvineny XXXXX.



Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania skutku trpel zavaznou psychickou poruchou /iSlo o dekompenzaciu
paranoidnej schizofrénie/, ktora u neho spésobila vymiznutie rozpoznavacich
a ovladacich schopnosti v ¢ase spachania skutku. Obvineny teda v Case, kedy sa
mal skutok stat, nebol schopny rozpoznat' protipravnost’ svojho konania a nemohol
ovladat' svoje konanie. Obvineny v su€asnej dobe uz je schopny chapat zmysel
trestného konania, jeho pobyt na slobode aktualne nie je z psychiatrického hladiska
nebezpecny pre spoloCnost. Znalec v zaveroch posudku odporucil ulozit
obvinenému ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou.

Na zaklade zaverov vySSie uvedeného znaleckého posudku je mozné
konStatovat, Ze obvineny bol v ¢ase trestnej Cinnosti neprietny a z tychto dévodov
nie je trestne zodpovedny za svoje konanie.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Vladimir Holly
prokurator



