OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 101/24/3306-26 Povazska Bystrica 28.05.2025
EEC: 2-26-434-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kradez  podla §212  odsek 1 pismenod Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 29. maja 2023 asi 0 18.24 h pri stipe trafostanice na Zelezniénej stanici
XXXXX odcudzil XXXXX z pehazenky, ktord mal v zadnom vrecku svojich nohavic,
240,- Eur v hotovosti, tak, Ze ked mu tato z nohavic vypadla na zem, vyuzil situaciu,
tuto vzal a doCasne uschoval do svojho ruksaku, priCom nasledne vyuzil chvilkovu
nepozornost poskodeného, z pefiazenky vybral finanénu hotovost’ a penazenku mu
nepozorovane vratil do jeho igelitovej tasky, ¢im XXXXX a jeho manzelke XXXXX
spdsobil odcudzenim veci Skodu 240,- Eur.

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Krajského riaditelstva PZ v Trencine, Odboru ZelezniCnej
policie, Oddelenia Zelezni€¢nej policie Tren¢in uznesenim CVS:KRP-9/Z-TN-TN-2024
zo dna 05.03.2024 zacal trestné stihanie a sucasne vzniesol obvinenie XXXXX, nar.



XXXXX, za precCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/ Tr. zak., v podstate na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonceni skrateného vySetrovania predlozil povereny prislusnik PZ podla
§ 209 ods. 1 Tr. por. prokuratorovi vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie
predmetného trestného stihania obv. XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por.
s poukazanim na § 9 ods. 1 pism. d/ Tr. por., z dévodu, Ze tento zomrel.

V priebehu skrateného vysSetrovania povereny prislusnik PZ zadokumentoval
skutkovy stav veci obsahom priestupkového spisu ¢. KRPZ-TN-ZP1-132/2023 a po
zacCati trestného stihania najma vypovedami posSkodenych XXXXX /€.1.80-88/
a XXXXX /€.l. 89-96/, ako aj zaistenym kamerovym zaznamom z miesta €inu s
fotodokumentaciou /€.I. 50-56/ a listinnymi dékazmi, najma vypisom z evidencie
priestupkov obvineného /€.I. 43/, odpisom zregistra jeho trestov /.. 41-42/
a umrtnym listom obvineného vystavenym Matricnym uradom Puchov /C.1. 40/.

XXXXX sa v zapisnici o podani vysvetlenia v priestupkovom konani ku
spachaniu vySSie uvedeného precinu priznal a uviedol, Ze skutoCnosti, ktoré su mu
kladené za vinu sa zakladaju na pravde. V inkriminovanom case pod vplyvom
alkoholu odcudzil z pefiazenky posk. XXXXX v priestoroch Zelezniénej stanice
v Povazskej Bystrice 130,- Eur v hotovosti tak, Zze ked mu pefnazenka vypadla zo
zadného vrecka jeho nohavic na zem, vyuzil situaciu a tuto zobral a uschoval do
svojho ruksaku. Nasledne vyuZil nepozornost poSkodeného, ktory dvihal zo zeme
svoju manzelku, z penazenky odcudzil hotovost' a tuto mu nepozorovane vratil do
jeho igelitovej tasky.

Z vypovedi oboch posSkodenych vyplyva, Ze v inkriminovanom ¢ase boli sami
len v spolo&nosti obvineného v priestoroch Zelezniénej stanice v Povazskej Bystrice,
pri trafostanici pri podchode, kde spolo¢ne popijali alkohol. Po €ase zaCal XXXXX
hfadat svoju penazenku, ktoru mal v zadnom vrecku nohavic, ale tuto nasiel
v igelitovej taske a prazdnu. Z penazenky mu bolo odcudzenych 240,- Eur, priCom
iSlo o spolo¢né peniaze jeho a jeho manzelky.

VySSie uvedené skutoCnosti o priebehu skutku koreSponduju s kamerovymi
zaznamami z miesta Cinu, zaistenymi pre ucely trestného konania.

Vyhodnotenim vySSie uvedenych dékazov v zmysle § 2 ods. 12 Tr. por. som
dospel k zaveru, ze obv. XXXXX spachal skutok, ktory je mu kladeny za vinu,
spdsobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia a toto jeho konanie napifia vSetky
znaky precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/ Tr. zak.

V priebehu skrateného vySetrovania, eSte pred samotnym vysluchom
obvineného, bolo v8ak zistené, Ze obv. XXXXX drna 01.05.2024 zomrel, o com svedci
umrtny list vystaveny dna 18.07.2024 Matricnym uradom Puchov.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Tr. por.



Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na to, Ze obv. XXXXX zomrel a doslo tak k naplneniu zakonného
doévodu nepripustnosti trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. d/ Tr. por., rozhodol
som tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Peter Horvath
namestnik okresnej prokuratorky



