KRAJSKA PROKURATURA V TRNAVE
Dolné basty 2, 917 44 Trnava

Cislo: Kv 78/24/2200-14 Trnava 19.05.2025
EEC: 2-15-574-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 173 odsek 1, odsek3 pismenoa, odsek4 pismenoc
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka trestného oddelenia Krajskej prokuratury v Trnave

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zlo€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZanie a obchodovanie s nimi podla § 173 odsek 1, odsek 3
pismeno a, odsek 4 pismenoc Trestného zakona ucinného od 06.08.2024
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona ucinného od
06.08.2024, spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona
ucinného od 06.08.2024

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX (pravoplatne odsudeni rozsudkom
Okresného sudu Trnava, €. k. XXXXX zo dna 05.12.2024, pravoplatny dna
05.12.2024), XXXXX a XXXXX (vylaéeny na samostatné konanie pod CVS: PPZ-
XXXXXZA1-2022, o ktorého vine nebolo doposial pravoplatne rozhodnuté) si
spoloCnym konanim — po vzajomnej dohode, neopravnene zabezpecovali,
zadovazovali a prechovavali liek s obsahom opioidnych analgetik vo forme



fentanylovych transdermalnych naplasti, obsahujuce 75 a 100 pg/h mnozstva
ucinnej latky — fentanylu, ktory je zaradeny v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z.
o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni, do Il.
skupiny omamnych latok (d'alej len fentanylové naplasti),

drogu zvanu ,pervitin®, ktorej uCinnou latkou je metamfetamin, ktory je zaradeny
v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok a
heroin, ktory je zaradeny v zmysle zakona ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do . skupiny
omamnych latok, a to tym spésobom, ze

obvinena XXXXX si minimalne od maja 2017 do konca januara 2022
prostrednictvom XXXXX, nar. 02.01.1957, zadovazovala a prechovavala fentanylové
naplasti a to tak, ze XXXXX mal fentanylové naplasti na lekarsky predpis (od 4 baleni
po 10 baleni za mesiac, z Casti neopravnene, pricom jedno balenie obsahuje 5 ks
naplasti) v celkovom pocte 477 ks baleni, o predstavuje 2.385 ks naplasti fentanylu,
ktoré by na Ciernom trhu mali hodnotu najmenej 73.775,-€, a taktiez si fentanylové
naplasti obvinena XXXXX minimalne od maja 2017 az do 29.03.2023 neopravnene
zabezpecCovala aj prostrednictvom presne neustalenej osoby, ako aj neustalenych
osbb z lekarskeho prostredia, nasledne zabezpeCovala ich vyber cez vypisané
recepty, vroéznych lekarnach v Trnavskom kraji, ako aj ich odkupila od doposial
nestotoznenych osdb, a

obvineni XXXXX, XXXXX XXXXX (pravoplatne odsudeni rozsudkom Okresného
sudu Trnava, €. k. XXXXX zo dna 05.12.2024, pravoplatny dna 05.12.2024), XXXXX
aK. L. (vylideny na samostatné konanie pod CVS: PPZ-XXXXX-ZA1-2022,
o ktorého vine nebolo doposial pravoplatne rozhodnuté) si minimalne od augusta
2020 do maja 2022 od obvinenej XXXXX zadovazovali a nasledne prechovavali na
XXXXX ulici v Seredi fentanylové naplasti obsahujuce 75 a 100 pg/h mnozstva
ucinnej latky — fentanylu, taktiez si minimalne od augusta 2020 do 29.03.2023 od
doposial nestotoznenych osdb zadovazovali a nasledne prechovavali na XXXXX ulici
v Seredi fentanylové naplasti, ako aj drogu zvanu ,pervitin® a omamnu latku heroin,
ktoré obvineni nasledne za ucelom dosiahnutia finanéného zisku predavali osobam
a to konkrétne:

obvinena XXXXX viackrat v obdobi od maja 2017 do februara 2022 po dohovore
prostrednictvom telefonu, alebo cez rézne mobilné aplikacie predala fentanylové
naplasti, v meste XXXXX a jeho okoli konzumentom tejto drogy, a to:

- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti od presne nezistenej doby
roku 2018 az do aprila 2019) za 30,-€ za naplast a to v po¢te minimalne 3 az 10
naplasti v celkovej hodnote minimalne 1.950,-€, a taktieZ mu fentanylové naplasti
trikrat predala prostrednictvom maloletej osoby XXXXX, ato tak, Ze tato maloleta
osoba pribehla k nemu, odovzdala mu naplasti, za ktoré jej zaplatil, a odiSiel,

- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti od leta 2017 do novembra
2017) za 50,-€ za naplast a to v po¢te minimalne 5 az 10 naplasti v celkovej hodnote
min 3.000,-€ a taktiez jedenkrat od nej kupil heroin za doposial nezistenu sumu,

- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti od zaciatku roka 2021 do
februara 2022) za 50,-€ za naplast a to v poCte 2 naplasti naraz v celkovej hodnote
minimalne 960,-€ a taktiez mu fentanylové naplasti dvakrat predala prostrednictvom
maloletej osoby XXXXXto tym spésobom, Ze obvinena XXXXX poslala za seba
maloletu osobu, ktord mu odovzdala 2 naplaste a zobrala za ne finanénu hotovost,
pricom zaroven mu predala minimalne 6 krat po dve naplaste za 60,-€ v celkovej
hodnote 720,-€, ktoré si nasledne rozdelil s XXXXX,



- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti v presne nezistenom Case
pocas roku 2018) za 50,-€ za naplast a to v po¢te min. 100 ks naplasti v celkovej
hodnote min. 5000,-€, pricom mu fentanylové naplasti jedenkrat predala
prostrednictvom maloletej osoby XXXXX a to tym spdsobom, Ze obvinenej XXXXX
dal peniaze, nasledne ho poslala vedfa jej vchodu do budovy s tym, Ze tam nie su
kamery a za seba poslala maloletu osobu, ktora mu nasledne odovzdala naplasti,
taktieZ mu v danom obdobi obvinena XXXXX predala 2 krat heroin po 5 gramov
v celkovej hodnote 400,- €, priCom zaroven mu predala minimalne 4 krat po dve
naplaste po 60,-€ v celkovej hodnote 480,-€, ktoré si nasledne rozdelil s XXXXX,

- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti v presne nezistenom Case
v rokoch 2018 az 2019) za 50,-€ za naplast, a to v pocte 10 naplasti kazdych pat az
Sest dni v celkovej hodnote min. 36.500,-€, priCom zaroven mu predala minimalne 2
krat po jednej naplasti za 60,-€ v celkovej hodnote 120,-€, ktoré si nasledne rozdelil
s XXXXX, a
obvinena XXXXX, obvineny XXXXX XXXXX (pravoplatne odsudeni rozsudkom
Okresného sudu Trnava, €. k. 2Tk/3/2023 zo dnia 05.12.2024, pravoplatny dna
05.12.2024), XXXXX a XXXXX (vyliéeny na samostatné konanie pod CVS: PPZ-
XXXXX-ZA1-2022, o ktorého vine nebolo doposial pravoplatne rozhodnuté) spolo¢ne
viackrat v obdobi od augusta 2020 do 29.03.2023 po dohovore prostrednictvom
telefonu, alebo cez rézne mobilné aplikacie, predali v meste XXXXX na XXXXX ulici
opakovane fentanylové naplaste, pervitin a heroin konzumentom tychto drog a to:

- XXXXX (ktorému predavali fentanylové naplasti XXXXX a XXXXX od
septembra 2020 do maja 2022) za 50,-€ za naplast ato v pocCte 8 ks naplasti
v celkovej hodnote minimalne 400,-€ a taktieZ mu dvakrat predali heroin v mnozstve
0,5 gramu po 20,-€,

- XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktorym XXXXX predala v presne nezistenej dobe
10 ks fentanylovych naplasti za 50,-€ za naplast v celkovej hodnote 500,-€,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX od augusta roku 2020 do
februara 2022 za spoluprace XXXXX) za 35-40,-€ za kubik, priCom naraz kupoval
pervitin v mnozstve 1-6 kubikov a pervitin kupoval takmer kazdy den, teda v celkovej
hodnote minimalne 25.550,- €,

- XXXXX (ktorému predaval fentanylové naplasti XXXXX XXXXX v presne
nezistenej dobe) za 50,-€ za naplast, priCom spolu kupil 10 naplasti v celkovej
hodnote 500,-€ a pritomna byvala aj XXXXX, ktora mu predala jedenkrat pervitin za
sumu 10,-€ a raz mu predala pervitin aj XXXXX za sumu 15,-€,

- XXXXX spolu s XXXXX, ktorym predal fentanylové naplasti XXXXX XXXXX
v presne nezistenej dobe roku 2021 za 50,-€ za naplast, priCom spolu kupil 3
naplasti v celkovej hodnote 150,-€,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX od decembra 2021 do leta 2022)
za 40,-€ za kubik takmer kazdy den, pri€om bol pritomny aj XXXXX XXXXX, a to
v celkovej hodnote minimalne 7.320,-€,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin  XXXXX od septembra 2020 do
decembra 2022) za 35,-€ za kubik, ato do mesiaca 10-15 krat v mnozZstve 1-3
kubiky v celkovej hodnote minimalne 8.050,-€ a dvakrat mu predal pervitin XXXXX
XXXXX, celkovo 3 kubiky za 105,-€,

- XXXXX (ktorému XXXXX XXXXX predaval fentanylové naplasti od zaciatku
leta 2021 do oktobra 2021) za 80,-€ za naplast v pocte 7 ks a v celkovej hodnote
minimalne 560,-€, priCom zaroven mu XXXXX XXXXX predal minimalne jedenkrat po
dve naplaste za 70 az 80,-€ v celkovej hodnote minimalne 140,-€, a ktoré si
nasledne rozdelil s XXXXX, a zaroven mu XXXXX predala minimalne jedenkrat po



dve naplaste za 70 az 80,-€ v celkovej hodnote minimalne 140,-€, a ktoré si
nasledne rozdelil s XXXXX,

- XXXXX ktorej dria 08.03.2023 XXXXX predala pervitin za 50,-€,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX od konca roka 2021 do jari
2022) za 60,-€ za kubik, a to priblizne 10 krat po jednom kubiku v celkovej hodnote
minimalne 600,-€,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX od aprila 2021 do januara 2022
— vratane) za 50,-€ za kubik, ato priblizne 10 krat po jednom kubiku v celkovej
hodnote minimalne 500,- €,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX pocas roku 2022) trikrat po
jednom kubiku v celkovej hodnote minimalne 200,- €,

- XXXXX (ktorému spolo€ne XXXXX, ktora predavala poslednych 20 rokov,
XXXXX XXXXX a XXXXX predavali pervitin a heroin), pricom v januari 2023, mu
XXXXX predala 5 gramov heroinu za 300,-€, XXXXX XXXXX mu predal 5 kubikov
pervitinu za 200,-€ a XXXXX mu predal 3 gramy heroinu za 150,-€,
priCom uvedené omamné a psychotropné latky boli po ich poziti spésobilé ovplyvnit
psychiku ¢loveka a obvineni ich v uvedenom obdobi predavali aj dalSim doposial
nestotoznenym osobam,

pretoze je dostatoéne odovodneny zaver, ze skutok nespachala obvinena.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentdry, odbor Zapad Nitra, sp. zn. CVS: PPZ-XXXXX-ZA1-2022 zo dfa
29.03.2023, bolo podfa § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 3 Trestného zakona a obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 4 pism. c¢), ods. 6 pism. b), ods. 7 pism. b),
pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX a XXXXX XXXXX si
spoloénym konanim — po vzajomnej dohode neopravnene zabezpecovali,
zadovazovali a prechovavali liek s obsahom opioidnych analgetik vo forme
fentanylovych transdermalnych naplasti, obsahujuce 75 a 100 pg/h mnozstva
ucinnej latky — fentanylu, ktory je zaradeny v zmysle Zakona ¢&. 139/1998 Z. z.
o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni, do Il.
skupiny omamnych latok (d'alej len fentanylové naplasti) a
obvineni XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX a XXXXX XXXXX si spoloénym konanim
neopravnene zabezpecCovali, zadovaZovali a prechovavali drogu zvanu ,pervitin®,
ktorej ucinnou latkou je metamfetamin, ktory je zaradeny v zmysle zakona C.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok tym spésobom, Ze

obvinena XXXXX si minimalne od januara 2018 do konca januara 2022
prostrednictvom XXXXX, nar. 02.01.1957, zadovazovala a prechovavala fentanylové
naplasti a to tak, ze XXXXX mal fentanylové naplasti na lekarsky predpis (od 4 baleni
po 10 baleni za mesiac, z €asti neopravnene, priCom jedno balenie obsahuje 5 ks
naplasti) v celkovom pocte 426 ks baleni, ¢o predstavuje 2.130 ks naplasti fentanylu,



ktoré by na Ciernom trhu mali hodnotu najmenej 67.650,-€, a taktiez si fentanylové
naplasti XXXXX minimalne od maja 2017 az do 29.03.2023 neopravnene
zabezpecCovala aj prostrednictvom presne neustalenej osoby, ako aj neustalenych
0s6b z lekarskeho prostredia, nasledne zabezpecCovala ich vyber cez vypisané
recepty, vroznych lekarnach v Trnavskom kraji, ako aj ich odkupila od doposial
nestotoznenych oséb,

obvineni XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX a XXXXX XXXXX si minimalne od
augusta 2020 do maja 2022 od obvinenej XXXXX zadovazovali a
nasledne prechovavali na XXXXX ulici v Seredi fentanylové naplasti obsahujuce 75
a 100 ug/h mnozstva ucinnej latky — fentanylu, taktiez si minimalne od augusta 2020
do 29.03.2023 od doposial nestotoZznenych o0s6b  zadovaZovali a
nasledne prechovavali na XXXXX ulici v Seredi fentanylové naplasti, ako aj drogu
zvanu ,pervitin®, ktorej ucinnou latkou je metamfetamin, a taktiez si v presne
nezistenom obdobi zadovazovali omamnu latku heroin, ktora je zaradena v zmysle
zakona ¢€. 139/1998 Z. z. oomamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do |. skupiny omamnych latok, ktoré
nasledne za u¢elom dosiahnutia finanéného zisku predavali osobam a to konkrétne:
obvinena XXXXX viackrat v obdobi od maja 2017 do februara 2022 po dohovore
prostrednictvom telefonu, alebo cez rézne mobilné aplikacie predala fentanylove
naplasti, v meste XXXXX a jeho okoli konzumentom tejto drogy a to:

- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti od presne nezistenej doby
roku 2018 do aprila 2019) za 30,-€ za naplast a to v po¢te minimalne 2 naplasti az
15 naplasti v celkovej hodnote minimalne 3.000,-€, a taktiez mu fentanylové naplasti
viackrat predala prostrednictvom maloletej osoby XXXXX, a to tak, ze po zaplateni
za fentanylové naplasti XXXXX mu fentanylové naplasti tato maloletéa osoba podala,
priCom ich uz mal pri sebe,

- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti od januara 2021 do jesene
2021 priblizne % roka), pricom osobne kupil od XXXXX fentanylové naplasti dvakrat
a taktiez naplasti kupoval aj spolu s XXXXX, resp. prostrednictvom neho ato
priblizne 10-15 krat za cenu 60,-€ za naplast v celkovej hodnote minimalne 1.480,- €,

- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti od maja 2017 do novembra
2017) za 30-50,-€ za naplast ato v pocte minimalne 5 naplasti az 10 naplasti
v celkovej hodnote min 3.000,- €,

- XXXXX (ktorému predavala fentanylové naplasti od zaciatku roka 2021 do
februara 2022) za 50,-€ za naplast a to v pocte 2-3 naplasti naraz v celkovej hodnote
minimalne 4.360,-€ ataktiezZz mu fentanylové naplasti viackrat predala
prostrednictvom maloletej osoby XXXXX a to rovnakym sposobom ako XXXXX, ako
aj dalSim doposial nestotoZznenym osobam, a
obvinena XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX spolo¢ne viackrat v
obdobi od augusta 2020 do 29.03.2023 po dohovore prostrednictvom telefénu, alebo
cez rbzne mobilné aplikacie, predali v meste XXXXX na XXXXX ulici opakovane
fentanylové naplasti, pervitin a heroin konzumentom tychto drog a to:

- XXXXX (ktorému predavali fentanylové naplasti XXXXX a XXXXX XXXXX od
septembra 2020 do maja 2022) za 50-60,-€ za naplast ato v pocéte 3 ks naraz
v celkovej hodnote minimalne 1.550,-€ a taktiez mu dvakrat predali heroin za 60,-€
ato 1,5 gramu,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX od augusta roku 2020 do
februara 2022 za spoluprace XXXXX) za 35-40,-€ za kubik, pri€¢om naraz kupoval
pervitin v mnozstve 1-6 kubikov a pervitin kupoval takmer kazdy den, teda v celkovej
hodnote minimalne 25.550,- €,



- XXXXX (ktorému predaval fentanylové naplasti XXXXX XXXXX v presne
nezistenej dobe) za 50,-€ za naplast, a pritomna byvala XXXXX, ktora mu predala
dvakrat pervitin a raz mu predala pervitin aj XXXXX v celkovej hodnote minimalne
240,-€,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX od decembra 2021 do leta 2022)
za 40,-€ za kubik takmer kazdy den, pri€om bol pritomny aj XXXXX XXXXX, a to
v celkovej hodnote minimalne 9.450,-€,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin  XXXXX od septembra 2020 do
decembra 2022) za 35,-€ za kubik, ato do mesiaca 10-15 krat v mnozstve 1-3
kubiky v celkovej hodnote minimalne 9.450,-€ araz mu predal pervitin XXXXX
XXXXX za 70,-€,

- XXXXX (ktorému XXXXX XXXXX predaval fentanylové naplasti od zaciatku
leta 2021 do oktobra 2021), za 50,-€ za naplast' v celkovej hodnote minimalne 400,-
€,

- XXXXX ktora od XXXXX kupila pervitin raz, a to dia 08.03.2023 za 50,-€,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX od konca roka 2021 do jari
2021) za 60,-€ za kubik, a to priblizne 10 krat po jednom kubiku v celkovej hodnote
minimalne 600,-€, ako aj dal§im doposial nestotoZnenym osobam,

- XXXXX (ktorému predavala pervitin XXXXX od aprila 2021 do januara 2022
— vratane) za 50,-€ za kubik, ato priblizne 10 krat po jednom kubiku v celkovej
hodnote minimalne 500,- €.

Pocas vykonaného vySetrovania boli k veci vypocuti jednak obvineni XXXXX,
XXXXX XXXXX, XXXXX. V procesnom postaveni svedkov boli v pripravhom konani
vypocuti svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, ako i lekari XXXXX, XXXXX a zdravotna sestra XXXXX.

Boli vykonané rekognicie svedkami, zabezpeCené znalecké skumanie
Kriminalistickym a expertiznym ustavom PZ Bratislava, zabezpeené odpocCuvania
a zaznamy telekomunikacnej prevadzky, z listinnych podkladov boli zabezpecCené
listinné podklady zdravotnej poistovne VSZP a iné.

V procesnom postaveni obvineného XXXXX, XXXXX a XXXXX XXXXX vyuzili
svoje zakonné pravo a k veci sa odmietli vyjadrit’.

XXXXX XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze fentanyl bral v Seredi pri Lidli
od tej osoby, je to mala olaSska ciganka, pevnejSia, starSia cca 60 rokov, Sedivé
vlasy v cope. Volavala mu, spytala sa, ¢i nema zaujem o stretnutie, ¢i volaco nechce.
Ni€ konkrétne nepovedala. Najskér nevedel, o Co ide, tak nesuhlasil. A potom nevie,
Ci jej aj nevolal, Ze o €o iSlo alebo ho zase ona kontaktovala, nakoniec sa stretli
v Sintave na pumpe. Tam od nej kupil fentanyl. PriSiel na aute a ona na taxiku, ked
stal pri aute, ona vystupila a spytala sa ho, €i priSiel za nou a tak sa zoznamili. Kupil
vtedy od nej 2-3 naplaste fentanylu ato 100-ky zn. Sandos, ktoré boli zabalené
v servitke a v tom pévodnom obale. Zda sa mu, Ze mu to davala po 30 € za naplast.
Potom sa rozisli. Potom za fiou chodieval pol roka, mozno rok a kupoval naplaste.
Co sa tyka obdobia, nevie to presne, zavreli ho 03.04.2019 a pred tym bol u nej na
nakup, kedy to bolo prvykrat, to nevie. Niekedy iSiel raz za tyzden, niekedy dva.
Braval niekedy 3, niekedy 7, ale aj 10 naplasti naraz. Davala mu to od 25-30 € za
naplast. Pytala sa, Ze preCo neberie viac, no viac naplasti u nej nevidel, vzdy mala



iba tolko, kolfko sa dohodli. Potom sa uz stretavali v Seredi pri Lidli, resp. v jeho
okoli. Kde byvala nevie, ale chodila do takého vchodu, medzi Lidlom a obchodom
KIK. To uz volaval vaésinou on jej, ale stalo sa aj to, ze mu napisala, Ci sa nechce
zastavit, lebo niekde ide, Ze bude preC. Da sa povedat, Ze mala vzdy, ked chcel od
nej kupit fentanyl. Aj ked zavolal a nemala, tak mu obCas povedala, ze teraz nie, prid
o dve hodiny. Naplaste uzival tak, ze si to uvaril v lyziCke ako heroin a pichol si to do
zili. Uzival to denne, 1-2, teda podla toho, kolko ich mal nakupené, ked mal 6
naplasti, tak mu to vydrzalo 6 dni. Ked od nej kupoval fentanylové naplaste, bol tam
pritomny aj taky maly chlapec 7-9 rokov, nebol tam vzdy, ale chodil aj s fnou. Ked na
nu Cakal pri Lidli, zbadali sa a ten mlady prebehol k nemu, dal mu naplaste, on jemu
peniaze a odiSiel. Ta ciganka k nemu v takomto pripade ani neprisla. Toto sa stalo
asi trikrat, ten chlapec prichadzal s fiou, hucali po sebe, teda tak, ako sa medzi
sebou rozpravaju, teda patrili k sebe. Nevidel vSak, Ze by mu ona davala tie
naplaste.

Pri rekognicii svedok XXXXX opoznal na fotografiach podozrivi XXXXX a
XXXXX.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze v minulosti uzival fentanyl, teda
naplaste fentanylové ato vlozenim pod jazyk, alebo fajéenim. Tieto si zhanal aj
v Prievidzi, ale aj v Seredi. Co sa tyka Serede, tam chodieval s XXXXX alebo
XXXXX. Nikdy tam nebol sam. Prvykrat ho do Serede zobral XXXXX a isli k LIDLu,
pri Lidli Palo niekomu zavolal, vySiel z auta, s niekym sa stretol, on zatial ¢akal
v aute. Ked sa vratil, tak niekedy doniesol fentanylové naplaste a niekedy nie.
Povacésine sa na to skladali a kupovali spolu 2-3 naplaste, a potom si ich rozdelili.
Videl, ako sa XXXXX stretol s nejakou starSou olasskou cigankou a ked' priSiel, mal
tie naplaste. XXXXX vzdy hovoril, aby za nim neSiel, nech ho ona nevidi, lebo by im
to viac nepredala. TakzZe ju parkrat videl iba z dialky, ked fajcil pri aute. Sam od nej
nekupoval. T4 ciganka bola mala, tlsta, Sedivé do copu vlasy, vyzerala starSie.
Opoznal ju na fotkach. Tu pri Lidli teda XXXXX kupoval naplaste zn. Sandos a to
100-ky, za 60 € za naplast. Tu boli prvykrat asi v roku 2021, a boli tu asi 6-7 krat
kupit naplaste a kupovali 2-3 naplaste, kazdy mal 1,5 naplaste. Nevie uviest, kedy
tam boli naposledy. Taktiez bol pri tomto Lidli bol aj XXXXX a to asi 3 krat, bolo to tak
isto ako s XXXXX vystupil z auta a niekde odbehol za nejaky dom. S kym sa stretol,
to nevidel. Z tychto trikrat, XXXXX raz uSiel aj s jeho peniazmi a ni¢ mu nedoniesol
a dvakrat mu doniesol naplast. Tiez sa stalo, Ze pri Lidli XXXXX nezohnal naplaste
a tak navrhol, aby i8li na XXXXX ulici tiez v Seredi, Ze on to tam pozna a mozno tam
nieCo zozenu. ISli teda tam, zastali pred branou, XXXXX vystupil a iSiel do dvora,
vosiel cez branu a zabocil dolava a tam pobehoval alebo si sadol na schodiky, alebo
iSiel az k altanku. Cakal kym vyjde niekto, tam sa s niekym stretol a tam pobehovali
nejaki cigani a ked sa vratil, tak niekedy doniesol naplaste a niekedy nie. Mozno 1-2
razy bol tiez pozriet vtom dvore avidel tam, ako mu nejako poza chrbat, tak
potajme, daval XXXXX peniaze a on mu dal asi tie naplaste. Poriadne nevidel, teda
videl, Ze si nieCo podavaju, ale ¢o konkrétne nevidel. Raz sa stretol s chlapom, taky
tisty, cigan, vek nevie, kratke vlasy araz so Zenou, nizka, tiez ciganka, vek nevie.
Kedy tam boli prvy, resp. poslednykrat nevie. VSetko to iSlo cez XXXXX Tu boli asi 2-
3 razy atiez kupili po 2-3 naplaste. Tu bola cena za naplaste 70-80 €, a boli to
Sandosky a to 100-ky. Po uziti naplaste sa citil uvolneny, telo uz mal na to zvyknuté.
Naplaste mu XXXXX daval uz otvorené, odkial to mali, nevie.

Pri rekognicii svedok XXXXX opoznal na fotografiach podozrivé osoby
XXXXX, XXXXX (ako osobu so Serede od Lidlu), XXXXX ulici v Seredi).



Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze do Serede, iSiel s XXXXX
kupovat fentanylové naplaste. Ked tam prisli, tak diler, ktorého poznali chalani, nebol
dostupny, tak sa zhodli na tom, Ze oproti Kauflandu je romska osada pri vale, tak tam
vosli a opytali sa, €i tam maju naplaste. Ta pani povedala, Zze ma 10 ks naplasti zn.
Sandos 75-ky. Zda sa mu, Ze zobrali vSetky, ale nepamata si to, lebo to bolo davno.
Priblizne od 6-10 ks zobrali a pytala asi 50 € za naplast. V podstate sa traja
poskladali a dali jej peniaze a potom si naplaste rozdelili. VSetci traja sa s nou
rozpravali. Potom tam boli viackrat, ale nie az tak moc, kupovali 6-10 naplasti. Ked
tam bol sam, tak si kupil 2 naplaste. Kedy tam chodil, uviest' nevie. To bolo len také
ur€ité obdobie, dokial ho ta pani neoklamala. Raz jej dal 100 €, a ona odisla s tym,
Zze mu prinesie naplaste, ale nepriSla, tak tam prestal chodit a ani odtial uz
nekupoval. Stalo sa mu aj to, asi 2-3 razy, Ze priSiel do tej osady, taky chalan mu
povedal, aby sa posadil do toho altanku a potom ta pani vysla z jednej z bytoviek,
odomkla auto a dala mu sacik heroinu za 20 €, mohlo tam byt tak 0,5 g a tomu
chalanovi dal peniaze. Takto tam kupil heroin 2-3 razy. Naplaste mu tam predavali
dvaja fudia a to mladsi chalan, v mladom veku a starSia pani, teda zniCenejSia. Ta
pani bola romskeho pdvodu, taka starSia, nebola tlsta, bola primeranej vahy, strednej
postavy, klasické Zenské dihSie tmavé vlasy. Ten chalan bol v mladom veku, bol pri
tele, ovalnejsi, nemal bradu. Kupil tam zhruba nejakych 8 naplasti a plus ten heroin.
Obaja mu to davali, aj predavali. Stalo sa aj to, Ze mu ten chlap volal na jeho Eislo,
Ze je to aktualne, Ci nechce prist. Kontaktoval sa s nimi cez telefon. Obe drogy si
pichal. Naplast aj heroin si rozstrihol, vyvaril s citrodekom a pichol. Citil ulavu.
Naplaste boli intenzivnejSie, ale mali kratSi ucinok, heroin bol ovela slabsi, ale mal
dlhSi ucinok. Heroin bol do tmava, bol taky hrudkovy. Raz sa doma predavkoval
fentanylom, musela prist zachranna sluzba, bol mu podany Naloxon. Matka mu
volala zachranku.

Pri rekognicii svedok XXXXX opoznal na fotografiach podozrivad osobu
XXXXX XXXXX, podozrivu XXXXX.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze v roku 2017 v lete, pred tym,
ako bol zavrety, kupoval fentanylové naplaste v Seredi od osoby s prezyvkou
XXXXX®. Tato byvala na socialnych bytoch. Vtedy v lete 2017 i$li za fou a zrovna
nemala naplaste a preto ho odporucila k Lidlu. XXXXX zavolala, nech ho ¢aka pred
Lidlom v Seredi na parkovisku, ked tam priSiel, prisli za nim dve zZeny. Jedna stara
a jedna mlada. Od jednej z nich, ale od ktorej to nevie uviest, kupil heroin, lebo
naplaste nemali. Dali mu na seba kontakt a ked nemala XXXXX, tak iSiel k nim. Od
tejto doby od nich kupoval fentanylové naplaste. Ten heroin kupil iba preto, Zze nemali
naplaste a potreboval zahnat’ krizu. Mal Cislo na obe Zeny. Pripadalo mu to tak, ze ta
mlada to kradla tej starej, lebo mlada bola zavisla na pervitine. Kupoval iba naplaste
100-ky zn. Sandos. Zozaciatku volaval iba tej starej a za naplast’ platil okolo 50 €
a menej, ako kedy. Po nejakom Case mu ta mlada povedala, aby volaval jej, ze mu
da naplaste lacnejsie. Aj to tak bolo, preto potom volaval mladej a ked nemala, tak
zavolal starej. Nechodil tam pravidelne, mal aj iné kontakty, ale ked ho zadrzali, tak
zrovna iSiel od nich, ale od ktorej, to nevie. Vtedy asi kupil 5 naplasti a z jednej si dal
polku a s ostatnymi ho v novembri 2017 chytili a zavreli. Od toho leta 2017 do
novembra 2017 od nich mohol za ten Cas kupit' asi 20 krat naplaste, o ktorych uz
hovoril. Kupoval od nich od 5 naplasti do 10 naplasti naraz, mozno niekedy 4, v tom
Case bol na fentanylovych naplastiach zavisly, uzil aj 4-5 naplasti denne. Naplaste
uzival vnutroZilne, kusok si odstrihol, dal citrodeko, vyvaril, natiahol do injekcie
a pichol si to do zily. U&inok bol podobny heroinu, bol taky ukludneny, bolo to



silnejSie ako heroin, ale malo to kratSi ucinok, tak 4-5 hodin. Stretavali sa pri ich
dome za Lidlom alebo za ich domom, alebo mu to predavali z okna. Byvali na
prizemi napravo. Z toho okna mu to predavala iba ta mlada, lebo tam chodil skoro
rano a stara asi eSte spala. Ta stara mu to predavala bud pred domom na lavicke,
alebo v medzeri medzi tymi obchodmi medzi stanicou a Lidlom, to bolo kusok od ich
vchodu. Ta stara ciganka bola mala, zavalita, oveSana zlatom, mala do 50 rokov,
mala dlhé vlasy, obCas mala cop. Ta mlada ciganka, bola tiez drobna, nebola chuda.
Tato mladd mu hovorila, Ze to kradne mame. Chodili tam viaceri chalani, ale vela
z nich uz je mftvych, predavkovali sa fentanylom.

Pri rekognicii svedok XXXXX opoznal na fotografiach podozrivi osobu
XXXXX.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze niekedy koncom roku 2019
zacCal uzivat fentanyl, hned ho zacCal uzivat injekéne. Najskor mal fentanyl od
XXXXX, ktory vSak uz zomrel, predaval mu také malé kusky za 10 €. Mesiac pred
tym, ako zomrel, mu navrhol, ze Ci by s nim neSiel na vylet, Ze on vybavi auto do
Serede, Ze on tam vie zohnat fentanyl. Auto vybavil a doSiel na iom XXXXX, isli do
Serede k XXXXX peniaze a on odiSiel za barak, s kym sa tam stretol nevidel a ked
sa vratil, tak mal dve naplaste fentanylu. Dal mu asi 30 € za polovicku z jednej
naplaste, on si nechal 1,5 naplaste. Takto tam bol s XXXXX eSte raz. Potom XXXXX
zomrel a mesiac nemal fentanyl. Potom mu XXXXX navrhol, Ze vie naplaste vybavit
v tej Seredi, iSli viaceri, poskladali sa a XXXXX zase vybehol z auta von, s kym sa
stretol nevie, a ked sa vratil, tak mal naplaste. Zase boli pri tom Lidli. Takto tam bol
s XXXXX 4-5 krat a kupovali dve naplaste. Potom XXXXX nemohol zohnat, lebo mu
ukradol peniaze a pohadali sa, vtedy si spomenul, ze raz volal z jeho mobilu, preto
nasiel Cislo a zavolal nan. Vedel, ze XXXXX ju oslovoval ,krstna“, tak ju oslovil
krstna, predstavil sa apovedal jej, ze Ci sa mbze zastavit. Najprv nechcela,
spomenul jej XXXXX, na ktorého nadavala, Ze ju oklamal, Ze jej doniesol nejaké zlé
Cizmy, az nakoniec po pol hodine povedala, ze mdze teda prist. Zavolal XXXXX,
ktory ho zobral do Serede, pricom isli viaceri. Prisli k Lidlu, zavolal jej, ona povedala,
Ze ma prist do uliéky ako je lekarefi. Cakal na fiu skoro pol hodinu a potom prisla
taka pribratejSia ciganka a povedala, Ze za kolko chce. Opytal sa, i sa da jedna,
ona povedala, ze nie, Ze najmenej dve, ked chce za nou chodit. Zobral dve naplaste
za 120 €, v aute si ich s chalanmi rozdelili. Potom zacal teda za nou chodit, priCom s
nim chodili aj chalani XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX a tak. VSetko vSak vybavoval
sam, poskladali sa. Chodil k nej nepravidelne, podfa penhazi, naposledy tam bol asi tri
mesiace pred tym, ako bola razia v Seredi, ¢o videl v televizii. Kupoval iba dve
naplaste naraz, lebo viac penazi nemali. Raz iSiel s XXXXX a XXXXX do Serede k
Lidlu, chceli si kupit naplaste, avSak nemala, tak XXXXX povedal, ze on odtial
neodide, Zze nie€o vybavi. ZaSiel s autom do dvora na XXXXX ulici v Seredi k
ciganiom, zostal v aute. S niekym sa XXXXX rozpraval, vratil sa do auta aisli ku
Kauflandu, kde mali pockat, za 15-20 min prisli na aute, nevie kto, XXXXX za nimi
odbehol a priSiel do auta a mal dve naplaste s napisom Fentalis, s u€innou latkou
fentanyl, bolo tam Cislo 75, ked to uzili, bolo to také isté ako normalny fentanyl.
Potom zase iSiel k tej pani pri Lidli kupit' naplaste, ona vSak nemala, rozhodol sa, ze
pojde na XXXXX, prisli tam, vystupil, voSiel do dvora a iSiel dozadu, boli v oknach
a spytali sa, ¢o chce. Povedal, zZe fentanyl, chvilu sa rozpravali a niekomu volali a iba
Cakal vo dvore a jeden cigan iSiel ku brane a niekto mu nieCo doniesol na aute. Ked
sa vratil, tak mal ten fentanyl 75-ku, ale uz normalne oznacenie zn. Sandos. Kupil
jednu naplast za 80 €. Potom tam bol na XXXXX ulici eSte raz, teda raz za mesiac



a vtedy kupil naplast zn. TEVA, tiez 75-ka za 80 €, dokopy tam bol mozno 7 krat.
Tiez mu to predal ten isty chlap, bol viackrat. Pri Lidli kupil viackrat ako na XXXXX,
ta Zena tam par razy bola s nejakym malym chalanom, mal pat alebo sedem rokov.
Raz ked jej volal, tak mu povedala, Ze dobre, ale ze posle toho malého chalana, lebo
ona vari, priSiel tam do tej uliCky, ako vzdy, priSiel tento maly chalan, dal mu ako vzdy
dve naplaste, dal mu peniaze a on odiSiel. Takto sa to stalo dvakrat. Ju vtedy ani
nevidel, proste priSiel iba on.

Pri rekognicii svedok XXXXX opoznal na fotografiach podozrivi osobu
XXXXX (predavajucu pri Lidl), XXXXX (chlapec, ktorému daval peniaze) a podozrivu
0sobu XXXXX (z XXXXX ulice).

Svedok XXXXX po vzneseni obvinenia XXXXX a spol. uviedol, Ze vyuZiva
svoje pravo a vo veci vypovedat nebude, nakofko by si svojou vypovedou mohol
privodit nebezpecCenstvo trestného stihania. Vo svojej prvotnej vypovedi uviedol, Ze
v minulosti bral viacero drog, medzi ktorymi bol aj pervitin, ktory kupoval v Seredi pri
XXXXX ulici vtakom dvore. V poslednej dobe tam chodil za Zenou, ktoru volali
XXXXX®. Za touto chodil asi posledné dva roky, aj 5 krat za defl. Kupoval iba pervitin.
Bolo to na tej XXXXX v takom dvore, kde boli po pravej aj favej strane zastavby
bytov. Chodil dolava, pod taky altanok, potom nejaké 2-3 schody boli hore do bytu.
Bola tam kuchynka s velkym stolom. Posadil sa a povedal kolko chce pervitinu. Bud
ho mala doma, alebo vysSla von do vedlajSieho bytu, ale nie hned vedla, ale az dalej,
alebo mu povedala, Zze ma prist za 5 minut, niekedy aj pol hodinu a potom sa vratila
amala pervitin. Ked pervitin mala doma, tak ho mala schovany v sacku
v podprsenke, ktoru mala na sebe. Kupoval za 40 € kubik pervitinu, ked bral viac,
aspon 5-6 kubikov naraz, tak cena bola 35 €. Naposledy bol u nej kupit pervitin,
niekedy vo februari 2022, tesne pred tym, ako tam bola policajna akcia. Potom tam
bol este asi 3-4 razy, ale ni€ nemali. Ni€ iné okrem pervitinu nekupoval. Vzdy pervitin
kupoval od tej ciganky, mohla mat nad 40 rokov, menSej postavy, nebola ani pri tele,
dlhSie vlasy do copu. Typicka ciganka, sukna a tak. V dome boli aj iné osoby, taky
tisty cigan, asi jeho Zena, niekolko deti, potom tam bola aj taka stara babka. Ked iSla
ona pre pervitin, niekde pre€¢ na aute, tak ten tlsty cigan iSiel vzdy s nou a robil
Soféra. On bol aj vdome, ked kupoval pervitin, vSetko videl, no s nim sa o drogach
nikdy nejednal.

Pri naslednej rekognicii opoznal osoby obvineného XXXXX ako osobu, ktora
bola vzdy pritomna v dome na XXXXX ulici v Seredi, ked kupoval pervitin a vzdy
iSiel s obvinenou XXXXX pre€¢ (pre pervitin) aon Soféroval. Rovnako opoznal
obvinenu XXXXX ako osobu, ktora mu predavala pervitin na XXXXX ulici v Seredi.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze bol dlhoroénym uzivatelom
drog, bral heroin, pervitin a naposledy fentanyl. Fentanyl si zhanal od viacerych
zdrojov, medzi ktoré patrili aj ludia zo Serede. Fentanyl, ale aj heroin, kupoval vo
dvore v Seredi na XXXXX ulici, kde sa ho cigani spytali, ¢o chce. Najskoér tam
kupoval heroin, ale to je davno, ti fudia tam uz ani nebyvaju. Potom preSiel na
fentanyl, na nakup do toho dvora ho zobral XXXXX, to bolo asi dva roky dozadu.
XXXXX niekomu zavolal, spytali sa ho kolko chce, prisli tam a iSli dozadu pod taky
altanok, tam sa stretli s takym bradatym ciganom, tlstym, vySka taka stredna, vek
okolo 30-35 rokov. Spytal sa ich, kolko maju penazi, dal im 3 fentanylové naplasti zn.
Sandos 100-ky. XXXXX sa ho spytal, ¢i tam mbze chodit aj sam, povedal, ze ano
a dal mu na seba Cislo, predstavil sa ako XXXXX. Potom odisli a nasledne tam zacal
chodievat sam. Niekedy, ked volal na to Cislo, tak mu to zdvihla aj nejaka Zena, do
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telefonu povedala, Ze je XXXXX Zena a aj s nou sa dohadoval, Ze on nie je doma,
ale mdze prist a poCkat' na neho, priSiel teda, sadol si do altanku a ta zena prisla
a rozpravali sa spolu. Potom uz priSiel ten chalan a dal mu naplasti. Bol tam zhruba
10 krat, vzdy kupoval iba jednu naplast, lebo nemal viac penazi, boli to naplaste zn.
Sandos a to 100-ky. Mysli, ze 50 € bola jedna naplast. Prestal tam chodit' vtedy, ked
mu povedal, ze bude musiet kupovat minimalne 2 naplasti, inak nema ani chodit.
Tak tam uz nechodil. Fentanyl uzival injek€ne, citil ulavu od bolesti. Predavali mu to
dvaja chalani, ktori sa na seba vefmi podobali. Asi to boli bratia a poriadne ich ani
nevedel rozpoznat. Obaja mu to predavali - raz jeden, raz druhy. Ktori z nich mu
predal viac naplasti nevedel uviest, ked vSak nemali fentanyl, tak sa na tom dvore
popytal, €i niekto nema pervitin, kupil tam aj pervitin od viacerych os6b viackrat.
K Lidlu sa chodilo tiez kupovat, ked' sa viaceri zloZili, tak niekto z chalanov poznal tu
staru ciganku a tam chodili na parkovisko. Osobne od nej nikdy nekupil fentanyl.
Vzdy mu to niekto vybavil a doniesol. Ta ciganka bola taka dost’ pevna, Saty nosila,
alebo taku zasteru, taka vysoka, ciganka, stara, videl ju z dialky. Od nej kupovali
naplaste 100-ky zn. Sandos. Raz sa stalo, ze kym €akal na XXXXX na naplaste, tak
ta XXXXX Zena mu ponukla, ¢i nechce biele, €i pervitin, teda ako to ona
pomenovala. Zobral za 10 €, Ze to okoStuje, bolo to také slabsie. Ona vosla do
svojho bytu spojeného tym altdnkom a doniesla mu pervitin zabaleny v papieri. Raz
ho okrikla aj taka postarsSia, chudSia ciganka a spytala sa ho, €i nechce pervitin. Raz
si od nej kupil asi za 15 €, nebol dobry, bol taky slaby. Tuto osobu opoznal pri
rekognicii dna 02.12.2022 opoznal.

Svedok XXXXX pri rekognicii opoznal osoby XXXXX XXXXX ako osobu, ktora
mu dva krat predala pervitin na XXXXX ulici v Seredi, obvineného XXXXX ako
osobu, ktora mu predavala fentanylové naplasti na XXXXX ulici V Seredi, obvinenu
XXXXX ako osobu, ktora predavala fentanylové naplasti svedkom XXXXX a XXXXX
v Seredi pri Lidli a obvinenu XXXXX ako osobu, ktora mu predala jeden krat pervitin
na XXXXX ulici v Seredi.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze ako vySiel z vazby v decembri
2021, tak ho kamarat XXXXX zobral do Serede aisli kupit' pervitin. Vedel, Zze on
berie pervitin, tak ho poziadal, ¢ méze ist s nim, iSli do Serede na XXXXX ulicu
k ciganom tam do dvora, dozadu pod altanok. XXXXX to tam uz vSetko poznal.
Z domu vySla Zena s prezyvkou XXXXX“ a predala im pervitin. Kazdému zvlast.
Vtedy kupil asi kubik za 40 €. XXXXX ho v podstate vtedy predstavil, ta Zena mu
dala na seba Cislo, ze ked bude chciet’ pervitin, ma zavolat. Potom teda k nej zacal
chodit’ takmer kazdy den, kupoval 1-2 kubiky, ¢o bolo 40-80 €. Ak si dobre pamata,
tak jej pred tym vzdy zavolal, Ci sa méze zastavit, v podstate mala skoro vzdy, len sa
stalo aj to, ze nemala cez den a mal sa zastavit az na vecer. Vzdy iSiel pod tu terasu,
ona priSla, povedal jej kofko zoberie, odiSla do domu a vratila sa s pervitinom. Takto
tam chodil az do leta 2022, kedy do dvora nabehli policajti a uSiel cez plot. Chodil
k nej nejakého pol roka, mozno o mesiac viac, takmer kazdy defi. Chodili k nej spolu
s XXXXX, obé&as iSiel sam, XXXXX tiez kupoval pervitin. Ziadne iné drogy od nej
nekupovali. Vzdy mu to predavala iba ta Zena, nikto iny. Bol vSak pritomny aj jej syn,
meno nevie, ktory XXXXX ponukal pervitin, i kupil, to nevie. Sam od neho nekupil
ni¢. To mu hovorila ta zena, ze od neho nemaju nikdy brat, tak sa 0 neho nezaujimal.
Pervitin od nej bol niekedy biely, niekedy hnedy. VacsSinou bol dobry, bol z neho
skoro vzdy vystreleny, €o bolo aj cely def. Ked predavala pervitin, mala tam celu
rodinu, babka, obidvoch synov, takych malych tlstych, nevesta. Oni to videli, ale
nezapajali sa.
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Pri rekognicii svedok XXXXX opoznal na fotografiach podozrivi XXXXX ako
XXXXX* a podozriveho XXXXX, ako syna XXXXX".

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze niekedy cez leto v roku 2020
sa cez kamarata XXXXX" dostal na XXXXX ulicu do Serede, kde boli kupit drogy. 15li
cez branu dolava uplne dozadu, pod taky altanok. Tam priSla nejaka Zena a XXXXX
ju predstavil ako XXXXX*, bola to oladska ciganka. Kupil vtedy pervitin 2 kubiky za
70 €. XXXXX kupil nejaky fentanyl naplaste a heroin. To mu povedal XXXXX, ze to je
fentanyl. Ta XXXXX mu predstavila eSte aj svoju nevestu, ale sa na fiu ani poriadne
nepozrel a eSte tam bola taka starSia zena a potom tam dosSiel eSte jej syn XXXXX
na striebornom 3-kovom bavoraku a povedala, ze keby nahodou nebola doma ona,
tak maju kontaktovat' jeho, Ze on vybavi drogy. Dostal od nej aj telefonne Cislo a ked
chcel pervitin, tak jej volal zo Svagrovho mobilu XXXXX ¢€: 0944 XXXXX, chodili tam
spolu, lebo aj on bral pervitin. Chodil tam tak trikrat do tyzdna, kupoval zhruba 2-3
kubiky. Stalo sa aj to, Zze k nej priSiel neskoro vecer a videl, ako to vybrala vonku
spod plechu a bola to gumena rukavica a bola plna pervitinu, mozno aj 200 gramov
a ztohto to naberala. Cez den, to mala useba v podprsenke, bud to mala
nasackované alebo to mala v guci v saCiku a z toho to odsypala. Mala dobré piko,
videl u nej viacero fudi, Zze kupovali, videl tam cigarnov z Nitry z Orechovho dvora,
Kalvarie, z Luzianok, z Komarna, XXXXX Od tejto zeny s prezyvkou XXXXX kupoval
pervitin priblizne od leta 2020 do oktobra 2021, kedy ho zavreli. Kupoval tak 2-3 krat
do tyzdna 2-3 kubiky za 35 € za kubik. Potom ho zavreli v oktébri na 8 mesiacov,
prepustili ho 13.06.2022 a potom bol u nej eSte parkrat kupit pervitin zhruba po
kubiku, kupoval dvakrat do mesiaca, naposledy od nej kupil v 8 mesiaci 2022. V tom
auguste mu povedala, ze nejakych chlapcov chytili z Nitry a povedali, ze mali od nej
drogy, tak uz nechcela predavat. Raz sa stalo, ze mu povedala, Ze vie o tom, ze
bude razia, Ze pridu kuklaci, tak vtedy jeden den nepredavala a vie, Ze tam boli vtedy
kuklaci, ale ju nezobrali. Inak stale vzdy mala. Stalo sa aj to, Ze tam so Svagrom
prisli, NoStek nebola doma a bol doma jej syn XXXXX, kde mu povedal, Ze potrebuje
vybavit 2 kubiky pervitinu. Povedal, ze ma chvifku pockat, odiSiel na svojom Ciernom
anglickom mercedese pre€ a za 10 minut sa vratil a mal pervitin. Teda jeden kubik
kupil a jeden Svagor. Presne im to rozdelil do sacikov a kazdému dal jeden sacik.
Potom, ak si dobre pamata, tak eSte raz k nim prisli so Svagrom a XXXXX nebola
doma, tak im predal pervitin XXXXX. Vtedy pre seba kupil 2 kubiky, kolko kupil
$vagor nevie. Viac od XXXXX nekupil. Svagor mu v8ak hovoril, Ze za XXXXX
chodieval CastejSie. Od nikoho iného na XXXXX ulici drogy nekupil. Pervitin ¢o
kupoval na XXXXX, bola krystalicka latka, také kamene, doruzova trosku. Ked to
fajCil cez sklenku, dva dni nespal, aktivny bol, nejedol, mal eufériu.

Pri rekognicii svedok XXXXX opoznal XXXXX XXXXX (syn XXXXX“) a
podozrivi XXXXX ako XXXXX*.

XXXXX XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, ze bola uzivatelkou drog, ato
konkrétne pervitinu. Tento si zhanala v Senci, ale posledné dva razy bola pre pervitin
v Seredi na XXXXX ulici. O tomto sa dozvedela cez kamarata. Prvykrat tam bola
07.03.2023 ato bolo tak, ze iSla s kamaratom na taxiku, zostala v taxiku aj s
taxikarom a on iSiel tam do toho dvora. DoSiel naspat a isli domov. Vtedy jej doniesol
ztoho dvora asi pol kubika pervitinu, dala mu 25 €. Kamarat nasadol do taxika
a hned jej pervitin dal. I1Sla domov, kde Cast pervitinu uzila a eSte v ten vecer prisli k
nim kuklaci, ale nie kvoli nej, ale kvoli tatkovi a jej pri prehliadke nasli ¢ast' z tohto
pervitinu. Na druhy den, zase iSla s tym kamaratom na taxiku do Serede na XXXXX
ulicu, ale uz iSla s nim do dvora, od brany isli smerom dolava par krokov a dosla
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jedna ciganka, ona mu zacala nadavat, nech chodi sam. Otvorila kabelku, z ktorej si
ta ciganka vybrala 50 €, do kabelky jej hodila skladacku, obalku s pervitinom. Potom
odisli, iSla domov, po ceste pervitin dala do pumpy a bolo tam iba 7 dielov a malo byt
10 dielov. Hned' ten kamarat volal aj tej ciganke, ze je tam toho malo, ona sa
vyhovarala a povedala, Ze nabuduce to vynahradi. Ked prisla domov, hned pri
vytahu ju zadrzala policia — krimnalka a nasledne ju zobrali a obvinili z predaja drog.
Ta ciganka, od ktorej kupila pervitin, mohla mat' okolo 50-60 rokov, vyzerala staro,
tak okolo 160-165 cm, tmavé vlasy pod plecia a mala taky vyrazny splasteny nos. Pri
prvom vysluchu ju aj opoznala na fotke a dnes vie, ze sa vola XXXXX a je s nou vo
vazbe v Leopoldove. Toho 07.03.2023, ked jej pervitin kupoval kamarat, tak sa spolu
zloZili po 25 € a pervitin si rozdelili. Druhykrat, ked bola vo dvore uz aj ona, tak ten
kamarat niC vtedy nekupil, iba ona. Pervitin ¢o kupila oba razy, boli to Zltkasté
krystaliky, uzila to fajcenim, aj do zily. Bolo to dobré, mala energiu, bola zrychlena.
Druhy den si vSak z pervitinu uz nestihla ni¢ dat, ale vyzorovo to bolo presne to iste,
ako prvy raz.
Pri rekognicii svedkynia XXXXX na fotografiach opoznala podozriva XXXXX.

Svedok XXXXX vypovedal, Zze chodil kupovat drogy na XXXXX ulicu do
Serede, naposledy to bolo v roku 2022 februar alebo marec. Vedel, Ze na tej XXXXX
ulici predavaju uz dlho drogy, tak tam iSiel na ,blind“. Vytoc€il na svojom mobile Cislo
0951 165 424 a dosla nejaka pani ku brane, podala mu drogy, teda pervitin a iSiel
preC. Kolko jej zaplatil, si uz nepamata. ZaCal tam potom chodit tak 2 krat do
mesiaca a kupoval za 30-40-50 €, podla toho, ako mal peniaze. Kolkokrat tam
dokopy bol nevie, vzdy vytocil to Cislo ¢o uviedol, zdvihali mu ho viaceri fudia, teda
chlap aj Zzena, povedal kofko chce alebo kolko ma periazi a doniesli mu to ku brane.
Na branu mu to nosila Zena, taka mensia, pevna, nizSia, romka, vek okolo 40-50
rokov, tmavé vlasy. Tato mu to podala, dal jej peniaze a odiSiel. Vacsinou kupoval od
tej jednej zeny, tu si pamata, ale bolo ich mozno 3-5, o to od nich kupoval. Tvare si
nepamata.

Svedok XXXXX pri rekognicii opoznal XXXXX ako Zenu, ktora mu predala asi
10 krat pervitin na XXXXX ulici v Seredi.

Svedok XXXXX po vzneseni obvinenia XXXXX a spol. odmietol vypovedat,
nakolko sa boji, Ze by som si svojou vypovedou privodil nebezpecenstvo trestného
stihania. Vo svojej prvotnej vypovedi uviedol, ze je uzivatel pervitinu, resp. bol a
uzival pervitin asi rok dozadu, teda do septembra 2022. Pervitin si zabezpecoval
v Seredi vo dvore, na ulici XXXXX. Chodil tam asi jeden az dvakrat do mesiaca,
pricom kupoval obvykle 1 kubik pervitinu. Bolo to vzdy 50,- Eur. Na uvedenom
mieste kupoval pervitin asi pol roka, minimalne 10 krat. Pred kupou vzdy zavolal na
Cislo a vZzdy mu zodvihla nejaka starSia zena, ktorej povedal, ¢i méze prist. Vzdy mu
povedala, Ze mbéze. Ta Zena, od ktorej kupoval pervitin bola Rémka, mala okolo 50
rokov, hnedocierne vlasy, nizSia asi 160 cm vysoka, rozpravala po slovensky. Ked
k nej priSiel, tak ho pustila dovnutra, do domu, a na chodbe mu pervitin odsypala.
Niekedy tam bola len tato Zzena sama alebo tam boli dvaja dospeli chlapi, taki mladi,
ale videl aj staru babku. Niekedy mu otvoril niektory z tych chlapov. Obaja boli take;j
silnejSej postavy, mohli mat’ okolo 30 rokov, okolo 130 kg, obaja boli zarasteni, mali
plnofuz, nemali ni¢ zvlaStne na sebe. Ti chlapi len pozerali, s nimi nikdy ni¢ neriesil
ohladom drog. Naposledy bol takto kupovat drogy u tej Zeny minuly rok v januari
2022. ESte mu hovorila, Ze ju zobrali policajti, ale ju prepustili. Vtedy povedala, Ze ni¢
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nema a nema tam uz chodit, a odvtedy tam uz nebol. Teda k tejto zene chodil
kupovat pervitin v obdobi od aprila 2021 do januara 2022 — vratane.

Svedok XXXXX opoznal pri rekognicii XXXXX ako zZenu, od ktorej kupoval
pervitin na XXXXX ulici v Seredi. Tiez opoznal XXXXXory bol pritomny pri tom, ako
kupoval v Seredi na ulici XXXXX v rodinnom dome od starSej zeny pervitin, bol to
jeden z tych dvoch mladych chlapov.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze chodil kupovat drogy a to
pervitin na XXXXX ulicu do Serede. Chodil kupovat' pervitin od viacerych oséb, menil
to tam. Naposledy tam bol minuly rok, nevie ktory mesiac, vtedy kupil pervitin a ako
vychadzal z toho objektu, tak ho chytili policajti. Kupil vtedy 2,5 kubika pervitinu asi
za 120 €, kupil to od Zeny, ciganky, Cierne vlasy, mensej postavy, chuda, vek okolo
35-40 rokov, iSiel k nej domov dozadu, mala tam terasu, priSiel k nej dnu, povedal, ze
chce pervitin a kofko, ona vySla von aza 2-3 min. sa vratila amala to v sacku
a odsypala mu to do dvoch striekaciek a vySiel zdomu. Ona to mala v saciku, mala
tam viac pervitinu ako sam chcel. Bol tam pritomny eSte nejaky muz, ale on nic
nehovoril. Od tejto Zeny kupil eSte asi 2-3 krat pred tym, ako ho chytili. Predtym tam
bol s kamaratom XXXXX zo Ziaru, on ich tam poznal, tak iSiel s nim. Kupil od nej tak
za 20-30 €. Ona mu dala na seba aj Cislo, volal jej iba raz, a to vtedy, ¢o ho chytili,
pred tym tam iSiel len tak. Ked iSiel len tak, tak vzdy mala. Dokopy kupil mozno za
200€ a asi na tri krat. Pervitin bol takej hnedej farby, a bolo to také ako krysStalovy
cukor, fukal a faj€il ho, citil dobry stav, nijaka unava, velky vykon v praci, trvalo to aj
2-3 dni, ale fajCil to priebezne. Pred tym kupoval pervitin v Seredi tak, Ze stretol
nejakého fetdka, dal mu peniaze a on mu to doniesol.

Svedok XXXXX pri rekognicii oznacil osobu XXXXX ako ciganku, od ktorej
kupoval pervitin na XXXXX ulici.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze v minulosti bral drogy, a to
heroin a fentanyl. Najskor zacal brat heroin a neskér preSiel na fentanyl. Najskér
brali fentanyl z Hajskeho atam bola potom policajna akcia a vSetkych zavreli
a nasledne nasli zdroj fentanylu v Seredi. Nevie, ako k tomuto zdroju zo Serede
priSiel, ani kto ho tam prvykrat zobral. Teraz je skoro tri roky Cisty a pred tym chodil
do Serede kupovat fentanyl asi 1,5 roka. Kupoval to od star§ej Romky, ktora byvala
za Lidlom v Seredi v panelaku. Chodieval tam eSte s jednou — vtedy priatelkou -
XXXXX Jednoducho sa na tu Romku nejako nakontaktoval a zaCal od nej kupovat
fentanylové naplasti. Kupoval naplasti aj vo vac¢som mnozstve, teda od jednej
naplasti az po 20 naplasti naraz. Vacsinou kupoval 10 naplasti naraz, boli to 100-ky
zn. Sandos. Za jednu naplast platil 50 €. Jedna naplast mu vydrzala tak jeden den,
ale kupovali si to spolu s tou XXXXX. Teda tych 10 naplasti im vydrzalo asi 5 dni. Bol
na tom velmi zavisly, aj bol na lieCeni, ale nedokon il ho, no nakoniec sa sam z toho
dostal. Teda od tejto romky kupoval asi 1,5 roka naplasti, kupil od nej strasne vela
naplasti, nevie urCit vdobec, vakom mnozstve to bolo. Ta Réomka tazko chodila,
pevna, nizSia, oveSana fejkovym zlatom, mala cez 50 rokov, tusim také do Sediva
vlasy, vzdy mu to iba ona predavala, nikto iny nebol pritomny. Prezyval ju ,krsna“,
a ked chcel naplaste, tak jej zavolal s tym, Ze sa chce zastavit' tak, ze ,na desat®, ¢o
znamenalo, Ze 10 ks naplasti. Pred prichodom do Serede jej zavolal, Ze uz je skoro
tam. Stretli sa na parkovisku pri Lidli a kupil naplasti. VacsSinou mala naplasti, ale
obcCas sa stalo, ze museli Cakat’ par hodin, resp. jeden den. Nosila to v papierovych
vreckovkach zabalené, a z obalu bol vzdy odstrihnuty roh, asi tam bolo nejaké
sériové Cislo. Fentanyl uzival injekéne rozvareny s citronom a vodou. Po uziti bol
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uvolneny, spavy, bezstarostny, taka euféria, toto trvalo tak max 2-3 hodinky. Tento
fentanyl v Seredi od nikoho iného nekupoval.

Svedok XXXXX pri rekognicii oznacil osobu XXXXX, pri€om uviedol, ze tato
mu predavala v minulosti fentanylivé naplasti v Seredi pri Lidli.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze donedavna bral heroin vo
velkom mnozstve, heroin kupoval na XXXXX ulici vtom dvore. Chodil tam 20 rokov.
Kupoval tam aj pervitin. Naposledy kupoval heroin od XXXXX* a to bolo zaciatkom
tohto roka, chvifu pred tym, ako ich zavreli. Heroin od nich kupoval iba pre vlastnu
potrebu. Zenu pod prezyvkou XXXXX* pozna minimalne 20 rokov, ako aj jej synov,
oni boli eSte uplne mali. Ked' zacal od nej kupovat heroin a pervitin, tak vtedy Séfoval
jej nebohy manzel Lacko XXXXX. On mu vSak nikdy nepredal Ziadne drogy, vzdy to
bola XXXXX". Teda ona mu predavala od zaciatku pervitin aj heroin, ¢o bolo pred 20
rokmi, ani nevie povedat, kolko penazi jej za vSetky drogy zaplatil, bolo toho strasne
moc. Minuly rok, vtedy asi XXXXX* byvala v Sali vo Vegi, teda aj jej synovia, a prisla
sama za nim s tym, Ze Ci jej nebude dodavat heroin, teda predavat. Odmietol to,
pretoze jej neveril. Nasledne mal svoj tovar a nepotreboval ju, avSak v januari 2023
uz nemal a preto iSiel rovno k nim. Oni byvali v Seredi na XXXXX uplne vzadu, ako je
altanok. PriSiel tam a najskér mu XXXXX" predala heroin za 300,-€ a to 5 gramoy,
bolo to dost drahé. Nasledne tam zase iSiel a iSiel kupit' pervitin a uz ho obsluzil
XXXXX, ktory vytiahol z vacku mikroténové vrecko a z toho mu odsypal do striekacky
5 kubikov za 200,-€. Potom priSiel za 1-2 tyZdne a iSiel kupit heroin, iSiel za XXXXX*
a ona mu povedala, aby iSiel za jej synom XXXXX, Ze je vedla a on mu da. XXXXX
mu dal vtedy 3 gramy heroinu za 150,-€. Potom tam bol este raz a to kupil heroin od
XXXXX®. Viac tam uz nebol, chodil k nim iba sam. Pervitin aj heroin si pichal. Tovar
od nich bol slabsej kvality s nieCim to sekali. Ked si dal od nich previtin, tak citil taku
slabu energiu a ked heroin, tak bol taky ospaly. Heroin bol hnedy, taky prach.
Pervitin bol krystal a bielej farby. Vzdy ked tam dosiel, tak vzdy mali. Vie, Ze robili aj
fentanylové naplasti, ale jemu to nikdy neponukali, lebo vedeli, Ze to neberie, ani to
nikdy od nich nekupil. XXXXX* sa ho vSak pytala, ¢i nevie zohnat' niekoho, kto by to
kupoval. Co sa tyka mnozstva, XXXXX* mala tak aj 50 g heroinu v sadiku a vytiahla
to vzdy z podprsenky. XXXXX mohol mat pri sebe, ked mu daval tak 80 g pervitinu,
to videl. U XXXXX videl §tyri 5 gramové sacky heroinu. Co sa tyka spoluprace, oni to
robili spolu. XXXXX mal na starost heroin, XXXXX mal pervitin a XXXXX* vSetko.
Vzdy iSiel za XXXXX" a ona ho poslala raz za XXXXX a raz za XXXXX. Ona tomu
Séfovala. XXXXX manzelku — druzku pozna len tak z videnia, to je ,soplacka“, s fiou
sa nebavil. Ona vSak o vSetkom vedela, bola aj pritomna, ked to od nich kupoval.
Bola tam aj ked to kupoval od XXXXX. No ona mu nikdy ni€¢ nepredala, s nou sa ani
nebavil.

Svedok XXXXX pri naslednej rekognicii opoznal XXXXXa, ktory mu raz predal
heroin, XXXXX, ktory mu predal pervitin a XXXXX ako XXXXX".

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze v minulosti bol zavisly na
heroine a fentanyle. Davno, mozno 4-5 rokov dozadu, jeden kamarat, €o uz je mftvy,
zistil, Zze v Seredi sa daju kupit fentanylové naplasti, a ked nemali naplasti, tak
heroin. 18li do Serede pri Lidli na parkovisko, atam priSla nejaka Zenska, vySla
z vchodu. Ten Lidl je tam ako sa prichadza od Partizanskeho. PriSla za nimi a ten
kamarat ho s nou zoznamil, Ze aj on sam si od nej bude kupovat drogy. Dala mu na
seba Cislo. Povedala, ze ju ma volat XXXXX a ked bude chciet, ma jej zavolat.
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TakZe knej zacal chodit asi 4-5 rokov dozadu kupovat fentanyl alebo heroin.
Vacsinou kupoval jednu, resp. sa na to skladali traja. Vzdy to iSiel niekto kupit. Boli to
100-ky naplaste, zn. Sandos. Chodil k nej tak kazdy 3 den, takto dlho mu vydrzala
jedna naplast. Naplast stala 50 €. Chodil tam tak rok, potom prestala predavat,
niekde odisla. Potom sa vratila, jeden kamarat ju stretol v Seredi a to XXXXX a jeho
priatelka XXXXX. Tito dvaja to potom chodili bravat a sam sedel v aute, ale jeden
z nich to kupoval. Potom uz v8ak od nej nekupoval priamo. Nevie vSak povedat,
kolko oni za nou este chodili, mozno pol roka. ESte by dodal, Ze raz sa stalo, ze sa
s nou stretol, dal jej peniaze a povedala mu, aby iSiel tam vedla jej vchodu je taky
doktor na poschodi. VoSiel tam do vchodu na prizemie a tam priSiel ten jej maly vnuk
a dal mu naplasti. Ona vtedy mala nie€o s nohou, dosla iba ku vchodu, povedala mu,
aby iSiel do toho vchodu, kde je doktor, ze tam pride jej maly a da mu naplasti, ze
tam nie su kamery. Toto sa mu stalo raz. Toto vS8ak videl, Zze takto to spravili aj u toho
Kudelu a u XXXXX. Od tejto Zeny kupil vela naplasti, asi 100 ks, urcite aj viac, vzdy
to bolo za 50 €. Ked nemala naplasti, tak zohnala heroin. Heroin mu v8ak predala
iba dvakrat, kupil od nej dva krat 5 gramov heroin za 200 €.

Svedok XXXXX pri rekognicii opoznal osobu XXXXX XXXXX, ktory sa podoba
na toho, ¢o mu podaval naplaste vo vchode u doktora, po tom ako ich zaplatil osobe
pod menom XXXXX*.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi potvrdil, Ze fentanyl si osobne nikdy
nekupoval v Seredi sam, ak bol v Seredi, tak ho niekto pozval, aby sa iSiel previest
a potom ho ponukli. Chodili k obchodu Lidl, raz tam bol s XXXXX a on tam bol
v nejakom €inZiaku za nejakou cigankou, ale sam ju nevidel. S XXXXX a XXXXX boli
aj vtakom dvore v Seredi, ale na akej ulici to bolo nevie, atam iSiel do dvora,
niekomu zavolal, priSla k oknu nejaka baba — ciganka, podala mu vrecko s heroinom
a odisli. Kupili si kazdy po grame heroinu po 40 €.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze znami kupovali fentanyl aj
v Seredi, ale sam osobne nikdy ni¢ v Seredi nekupoval. Vzdy dal niekomu iba
peniaze, i8li spolu na aute do Serede a tam to kupili. V Seredi chodili k Lidlu. Viaceri
sa zlozili, tam niekto vystupil, s kym sa stretol nevie a ked sa vratil, tak mal naplaste.
Chodil tam s XXXXX, ktory hovoril o nejakej Zene, aj dieta spominal, ale nevie, kto to
bol. Takto tam bol len parkrat - mozno 3 krat. Vie, ze aj XXXXX takto chodieval do
Serede kupovat fentanyl.

Svedok XXXXX odmietol vypovedat.

V ramci kontradiktornosti konania boli vypocCuti aj lekari XXXXX XXXXX, ktori
zhodne uviedli, ze od roku 2017 mali v zdravotnej starostlivosti pacienta XXXXX
(druha XXXXX), ktory vzhfadom na svoj zdravotny stav mal predpisané opiatove
lieky na tlmenie bolesti, ktoré chodila predpisovat a vyberat obvinena XXXXX,
pricom obaja zhodne uviedli, Ze pacientovi na jeho poZiadanie boli zvySované
predpisané davky arovnako bol zo strany obvinenej XXXXX Ziadany iba jeden
konkrétny druh lie€iva, a to zn. Sandos 100. Pri predpisani inej znacky lieku tento
obvinena reklamovala, Ze takyto nechce. Obaja lekari zaroven zhodne uviedli, ze
nakolko v tom obdobi eSte nefungovala elektronizacia predpisovania liekov, nevedeli
vzajomne o tom, Ze lieky na poziadanie obvinenej XXXXX predpisuju duplicitne.
Svedkyna XXXXX ako zdravotna sestra XXXXX presne uviedla postup, kolko
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lieCiva, akého konkrétneho a za akych okolnosti bolo pre XXXXX predpisaného.

Vo vztahu k fentanylovym naplastiam boli zabezpeené cestou zdravotne;j
poistovne VSZP listinné podklady, z vystupu ktorych vyplyva, Ze v dobe od
01.01.2018 - 31.03.2021 k osobe XXXXX vyplyva jednoznacne skutoCnost, ze
uvedena osoba si zadovazila prostrednictvom receptov od réznych lekarov a z
réznych lekarni celkovom 378 baleni lieku s ucinnou latkou Fentanyl 100pg/h od
vyrobu Sandoz alebo Ratiopharm. Menovany obdrzal nad ramec moznej vlastnej
spotreby t. j. 300 baleni, pricom v jednom baleni tohto lieku sa nachadza 5 ks
naplasti, teda celkovy poCet naplasti za uvedené obdobie nad ramce mozného
maximalneho davkovania, pre tu ktoru osobuje 1500 ks naplasti Fentanylu 100pg/h.
Pri cene na Ciernom trhu v rokoch 2018 - 2021 od 35-60,-Eur/1 ks - predstavuje
fentanyl cenu na Ciernom trhu vo vySke 55.650,-Eur. Tieto naplaste koncili priamo
alebo i sprostredkovane v rukach obvinenej XXXXX a jej prostrednictvom u dalSich
0s6b zaoberajucich sa ich naslednym predajom kone¢nym spotrebitefom.

Spachanie daného skutku obvinenymi XXXXX, XXXXX, XXXXX ako
i vylu€enymi obvinenym XXXXX a obvinenou XXXXX XXXXX bolo preukazané
okrem vypovedi jednotlivych svedkov aj informaciami ziskanymi s vyuZitim
informacno-technickych prostriedkov a operativhych postupov - institutov v zmysle
piatej hlavy Trestného poriadku (ktoré tvoria rozsiahlu prilohu spisu a preukazuju
realne vazby medzi samotnymi obvinenymi, ako iobvinenymi a dalSimi
osobami, frekvenciu a podstatu ich kontaktov, u€el odovzdania drogy na dalSi
predaj, resp. i predaj konecnému spotrebitelovi), a dalSimi na vec vztahujucimi sa
listinnym dékazmi.

Uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, odbor Zapad Nitra, sp. zn. CVS: PPZ-XXXXX-ZA1-2022 zo dna
14.06.2023 bolo podla § 21 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie obvinenych
XXXXX, XXXXX a XXXXX, vylu€ené na samostatné konanie (pod noveé CVS: PPz-
XXXXX-ZA1-2023) zo spoloCnej veci s obvinenymi XXXXX a XXXXX XXXXX
z dévodu, ze XXXXX a XXXXX sa nachadzaju na doposial neznamom mieste a teda
ich ucast na ukonoch trestného konania nie je mozné Ziadnym spdsobom
zabezpecit. Uznesenie o vyluceni veci nadobudlo pravoplatnost dfiom 29.06.2023.

Nasledne bola dna 15.08.2023 na obvinenych XXXXX, XXXXX
a XXXXXodana obzaloba pre obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 4 pism. c), ods. 6 pism. b) Trestného zakona,
ods. 7 pism. b), pism. c) Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. b), pism. j)
Trestného zakona, spachany CcCiastone formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona a iné.

Dria 01.12.2023 bolo uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru,
Narodnej kriminalnej agentary, odbor Zapad Nitra, sp. zn. CVS: PPZ-XXXXXZA1-
2022 podla § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku trestné stihanie obvinenych
XXXXX a XXXXX XXXXX prerusené z dévodu, Zze pre nepritomnost obvinenych
nemozno vec nalezite objasnit.
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Uznesenim vysSetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, odbor Zapad Nitra, sp. zn. CVS: PPZ-XXXXXZA1-2022 zo diia 09.05.2024
bolo podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku v tresthnom stihani obvinenych XXXXX
odpokraCované, lebo dévod na prerusenie pominul.

Uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, odbor Zapad Nitra, sp. zn. CVS: PPZ-XXXXXA1-2022 zo dfia 13.05.2024
bolo podla § 21 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie obvinenej XXXXX
XXXXX, vyliéené na samostatné konanie (pod nové CVS: PPZ-XXXXX-2024) zo
spolocnej veci s obvinenymi XXXXX z dévodu, ze XXXXX sa nadalej nachadza na
doposial neznamom mieste a teda jeho ucast na ukonoch trestného konania nie je
mozné Ziadnym spésobom zabezpecit.

V ramci deliminacie spisov bol vySetrovaci spis z Uradu boja proti
organizovanej kriminalite Prezidia Policajného zboru dna 10.09.2024 odstupeny na
dalSie konanie Odboru kriminalnej policie Krajského riaditelstva PZ Trnava, pod
CVS: KRP-XXXXX-2024.

Dna 09.05.2024 bola na zapisnicu o vysluchu obvineného vypocuta XXXXX,
ktora uviedla, Ze uznesenie o vzneseni obvinenia jej bolo dorucené, voci uzneseniu
podal staznost jej vtedajsi obhajca XXXXX, staznost uz nepodava, uz bola podana.
Zaroven v procesnom postaveni obvinenej XXXXX vyuzila svoje zakonné pravo
a k veci sa odmietla vyjadrit.

V ramci zachovania kontradiktornosti konania prave vo vztahu k obvinenej
XXXXX XXXXX bol diia 16.07.2024 k veci opatovne vypocuty svedok XXXXX, ktory
po riadnom zakonnom pouceni vyuZil svoje pravo a k veci odmietol vypovedat, aby
si neprivodil nebezpecenstvo vlastného trestného stihania.

Vzhfadom na skutoCnost, ze medziCasom nadobudla ucCinnost novela
Trestného zakona €. 40/2024 Z. z., ktora stanovila miernejSiu sadzbu za obvinenymi
spachané skutky, su skutky v dalSom konani posudzované ako zlo€in neopravnenej
vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173 ods.
1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. c) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona ucinného od
06.08.2024, spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona
ucinného od 06.08.2024, na zmenu pravnej kvalifikacie bola obvinena a jej obhajca
v konani upozorneni, pricom nepodali vzhfadom na uvedenu zmenu pravnej
kvalifikacie navrhy na doplnenie vySetrovania.

VySetrovatel Krajského riaditelstva PZ Trnava, Odboru kriminalnej policie
Trnava po doplneni dokazovania vo vztahu k obvinenej XXXXX XXXXX predlozil dha
06.03.2025 tunajSej prokurature predmetny spisovy material s navrhom na
zastavenie trestného stihania.

Po preskumani spisového materidlu som sa s navrhom vySetrovatela
stotoznila.

Podla § 173 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 sa precinu

neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou
dopusti ten, kto neopravnene vyrobi omamnu latku alebo psychotropnu latku alebo
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neopravnene obchoduje s omamnou latkou alebo psychotropnou latkou v nepatrnom
mnozstve.

Podla § 173 ods. 3 Trestného zakona uc€inného od 06.08.2024 sa pachatel
potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 a) zavaznejSim spbésobom konania.
ZavaznejSim spésobom konania sa v zmysle ustanovenia § 138 pism. b) Trestného
zakona rozumie pachanie trestného Cinu po dlhsSi Cas.

Podla § 173 ods. 4 pism. c) Trestného zakona u€inného od 06.08.2024 sa
pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 vo velkom mnozstve.

Podla § 135c Trestného zakona v zneni u€innom od 06.08.2024 nepatrné
mnozstvo omamnej latky alebo psychotropnej latky uvedenych v prilohe €. 1
zodpoveda najviac maximalnemu mnoZstvu materialu uvedenému v tretom stipci v
prilohe &. 1. Ak mnozZstvo materialu presahuje hodnotu uvedenu( v tretom stipci, pre
vysledné ur€enie, Ci ide o nepatrné mnoZstvo alebo malé mnozZzstvo omamnej latky
alebo psychotropnej latky, je rozhodujuce mnozstvo ucinnej latky vo forme volnej
bazy obsiahnuté v celkovom mnoZstve materialu, ktoré pri nepatrnom mnozstve
omamnej latky alebo psychotropnej latky nesmie presiahnut hodnotu uvedenu v
Stvrtom stipci v prilohe &. 1.

Podla § 135d pism. a) az pism. e) Trestného zakona v zneni uc¢innom od
06.08.2024 ak mnozZstvo omamnej latky alebo psychotropnej latky presahuje
hodnotu nepatrného mnozstva podla § 135c, za malé mnoZstvo (pismeno a/) sa
povazuje mnozstvo omamnej latky alebo psychotropnej latky presahujuce nepatrné
mnozstvo a nepresahujuce patnasobok nepatrného mnozstva uvedeného v tretom
stipci v prilohe &. 1 alebo v § 135 ods. 2; § 135¢ ods. 1 tym nie je dotknuty; za véésie
mnoZzstvo (pismeno b/) sa povazuje mnozstvo omamnej latky alebo psychotropne;j
latky presahujuce malé mnozstvo a nepresahujuce dvestopatdesiatnasobok
nepatrného mnozstva uvedeného v tretom stipci v prilohe &. 1 alebo v § 135 ods. 2;
za znacné mnoZzstvo (pismeno c¢/) sa povazuje mnozstvo omamnej latky alebo
psychotropnej latky  presahujuce vacSie mnozstvo a  nepresahujuce
tisicpatstonasobok nepatrného mnoZstva uvedeného v tretom stipci v prilohe &. 1
alebo v § 135 ods. 2; za velké mnozZstvo (pismeno d/) sa povazuje mnozstvo
omamnej latky alebo psychotropnej latky presahujuce znacné mnozstvo a
nepresahujluce pattisicnasobok nepatrného mnozstva uvedeného v tretom stipci v
prilohe €. 1 alebo v § 135 ods. 2; za mimoriadne velké mnozZstvo (pismeno e/) sa
povazuje mnozstvo omamnej latky alebo psychotropnej latky presahujuce
pattisicnasobok nepatrného mnoZstva uvedeného v tretom stipci v prilohe &. 1 alebo
v § 135 ods. 2.

Podla Prilohy €. 1 kTrestnému zakonu nepatrné mnozstvo pri je
metamfetamine v tretom stipci 0,2 g a mnozstve G&innej latky vo forme volnej bazy
v Stvrtom stipci 140 mg.

Podla § 20 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024, ak bol trestny ¢in
spachany spolo¢nym konanim dvoch alebo viacerych pachatefov (spolupachatelia),
zodpoveda kazdy z nich, ako keby trestny ¢€in spachal sam.

Objektom tohto trestného Cinu je zaujem na ochrane ludského Zivota a zdravia
pred Skodlivymi u€inkami omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov. Z
hladiska objektivnej stranky sa vyZaduje, aby pachatel neopravnene konal niektorym
z uvedenych spbsobov, postihuje sa teda neopravnena vyroby a obchodovanie s
omamnou latkou a psychotropnou latkou vo v8etkych formach, ale nie pre vlastnu
potrebu, a to bez ohladu na konkrétne mnozstvo tejto latky. Rozhodujuce je taktiez
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preukazanie okolnosti, ze pachatel mal tuto latku v drzbe, pripadne s nou nakladal
uvedenym spbsobom, a to na ucely jej predaja alebo distribucie dalSim osobam,
teda nie pre vlastnu potrebu. Z hladiska subjektivnej stranky sa vyZaduje umyselné
zavinenie. Pachatelom tohto trestného Cinu méze byt ktokolvek. Konanim vSetkych
obvinenych bol poruseny zakonom chraneny zaujem spolo¢nosti na ochrane pred
nekontrolovanym Sirenim omamnych a psychotropnych latok a z toho vyplyvajuceho
nebezpecenstva toxikomanie obyvatelstva.

V priebehu pripravného konania v spolo€nej trestnej veci obvinenych XXXXX,
XXXXX, XXXXX XXXXX vyprodukované dbokazy odévodnujuce trestné stihanie
obvinenych pre obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi
podfa § 172 ods. 4 pism. c), ods. 6 pism. b) Trestného zakona, ods. 7 pism. b),
pism. c) Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Trestného
zakona, spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a iné.

Nakolko sa po zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia obvinenu
XXXXX XXXXX nepodarilo zabezpecit k ukonom trestného konania a bola vylu¢ena
na samostatné konanie, okrem vypovede svedka XXXXX sa uz v nasledujucom
konani nepodarilo vyprodukovat’ Ziadne iné dokazy preukazujuce vysSiu mieru ucasti
obvinenej na spolocnej trestnej innosti obvinenych XXXXX, XXXXX, XXXXX

Svedok XXXXX vo svojej prvotnej vypovedi uviedol, Ze raz sa stalo, Ze kym
Cakal na XXXXX na naplaste, tak ta XXXXX Zzena mu ponukla, ¢i nechce biele, Ci
pervitin, teda ako to ona pomenovala. Zobral za 10 €, Ze to okoStuje, bolo to také
slabsie. Ona vosla do svojho bytu spojeného tym altankom a doniesla mu pervitin
zabaleny v papieri zabalenom. Pri naslednej rekognicii XXXXX opoznal XXXXX
XXXXX ako osobu, ktora mu predala pervitin na XXXXX ulici v Seredi.

Po opatovnom vypocuti kontradiktornym spdésobom svedok XXXXX vyuZzil
svoje pravo a k veci odmietol vypovedat.

Na rozdiel od obzalovanych XXXXX, XXXXX a XXXXX ktori uz boli rozsudkom
Okresného sudu Trnava, €. k. XXXXX-2718 zo dfia 05.12.2024, pravoplatnym driom
05.12.2024, odsudeni na nepodmienecné tresty odfatia slobody (XXXXX v trvani 6
rokov a XXXXX a XXXXX XXXXX zhodne na 5 rokov a 10 mesiacov), obvinenu
XXXXX XXXXX Ziaden dalSi z mnozZstva dovtedy vypocutych svedkov nevedel
oznacit za osobu, ktora by predavala omamné a psychotropné latky v Seredi na
XXXXX ulici vdanom obdobi. Zaroven nebol vo vztahu k jej osobe vyprodukovany
Ziaden iny podporny dbékaz.

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je dostato¢ne odbévodneny zaver, Ze skutok, nespachal obvineny.
Vzhladom na uvedené skutoCnosti mam za preukazané, Zze skutok, pre ktory

sa trestné stihanie viedol, nespachala obvinena XXXXX. Preto som rozhodla tak, ako
je uvedené v enunciate tohto uznesenia.
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Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Zakova
prokuratorka
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