OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 4/25/2207-3 Trnava 24.02.2025
EEC: 2-21-622-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
precin: poSkodzovanie cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1/ obvineny XXXXX dna 22.03.2012 v presne nezistenu dobu v Rakuskej republike
v Salzburgu v pohostinstve s nazvom XXXXX, vylakal od svojho zamestnavatefla
finan€énu hotovost’ vo vyske 500,- € ako preddavok na mzdu, kde vSak ako €asnik
v uvedenom pohostinstve odpracoval iba pracovnu zmenu v ¢ase od 14:30 hod. do
18:00 hod. dna 29.03.2012 a viac do prace nepriSiel, prevzaty preddavok na mzdu
nevratil, kde tymto konanim spésobil - XXXXX, bytom XXXXX 10, 5020 XXXXX,
Rakuska republika, Skodu vo vyske 500,- €,

lebo je dostatoéne odévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym €inom a
nie je dovod na postupenie veci.



Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona u€inného od 06.08.2024
v bode 1/
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona uc€inného od
06.08.2024 v bode 2/
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: poskodzovanie cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona uc¢inného od 06.08.2024 v bode 2/
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

2/ obvineny XXXXX dna 29.03.2012 v presne nezistenu dobu v Rakuskej republike
v Salzburgu v pohostinstve s nazvom XXXXX, si ako ¢asnik uvedeného pohostinstva
prisvojil cudziu vec, ktora mu bola zverena a to dennu trzbu vo vyske 806,-€, kde
s uvedenou finanénou hotovostou odiSiel na nezname miesto, kde tymto konanim
spbsobil svojmu zamestnavatelovi - XXXXX, bytom XXXXX 10, 5020 XXXXX,
Rakuska republika, Skodu vo vySke 806,- €,

3/ obvineny XXXXX dna 18.04.2012 v ¢ase po 10:00 hod. v Rakuskej republike
v Innsbrucku — Amras v poboCke XXXXX v kasine s nazvom XXXXX, odcudzil bez
pouzitia nasilia finanénu hotovost a zmenky a to tak, Ze pocCas prevadzky kasina
vyuZzil nepozornost personalu a z neuzamknutej pokladne odcudzil finanénu hotovost
vo vysSke 13.502,- € a zaroven z uvedenej pokladne odcudzil zmenky vystavené pre
firmu XXXXX v celkovej hodnote 21.000,- €, spolu s viacerymi fakturami a dokladmi
vystavené pre tuto firmu, ktorymi nemal pravo disponovat, s umyslom v tajnosti
zabranit' tomu, aby boli tieto pouzité v pravnom styku ako ddékaz o zodpovedajucom
obsahu, kde nasledne z kasina odiSiel na nezname miesto a tymto konanim spdsobil
- firme XXXXX, XXXXX, XXXXX, skodu vo vyske 13.502,- €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premic¢ané.



Odovodnenie:

Generalna prokuratura Slovenskej republiky zaznamom spisovej znacky V GPt
420/12 zo dna 25.01.2013 prevzala trestne stihanie XXXXX z Rakuskej republiky,
ktoré bolo vedené na Statnom zastupitelstve XXXXX pod spisovou znackou 14St
71/12d.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX
Okresného riaditelstva PZ v Trnave CVS: ORP-1208/02-TT-TT-2013 zo dfa
25.05.2013 bolo podfa § 199 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, pre
precin podvodu podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona, precin sprenevery podla §
213 odsek 1 Trestného zakona a prein kradeze podfa § 212 odsek 1, odsek 3
pismeno a) Trestného zakona v subehu s preCinom poskodzovania cudzich prav
podfla § 375 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

1/ obvineny XXXXX dfia 22.03.2012 v presne nezistenud dobu v Rakuskej
republike v Salzburgu v pohostinstve s nazvom XXXXX, vylakal od svojho
zamestnavatela finanénu hotovost’ vo vyske 500,- € ako preddavok na mzdu,
kde vSak ako ¢asnik v uvedenom pohostinstve odpracoval iba pracovnu zmenu
v Case od 14:30 hod. do 18:00 hod. dna 29.03.2012 a viac do prace nepriSiel,
prevzaty preddavok na mzdu nevratil, kde tymto konanim spdsobil - XXXXX,
bytom XXXXX 10, 5020 XXXXX, Rakuska republika, Skodu vo vyske 500,- €,

2/ obvineny XXXXX dna 29.03.2012 v presne nezistend dobu v Rakuskej
republike v Salzburgu v pohostinstve s nazvom XXXXX si ako ¢&asnik
uvedeného pohostinstva prisvojil cudziu vec, ktord mu bola zverena a to dennu
trzbu vo vySke 806,- €, kde s uvedenou finan¢nou hotovostou odiSiel na
nezname miesto, kde tymto konanim spdsobil svojmu zamestnavatelovi -
XXXXX, bytom XXXXX, 5020 XXXXX, Rakuska republika, $kodu vo vyske 806,-
€,

3/ obvineny XXXXX dna 18.04.2012 v €ase po 10:00 hod. v Rakuskej republike
v Innsbrucku — Amras v pobocke XXXXX v kasine s nazvom XXXXX, odcudzil
bez pouzitia nasilia finanénu hotovost a zmenky a to tak, ze poCas prevadzky
kasina vyuzil nepozornost personalu az neuzamknutej pokladne odcudzil
finanénu hotovost vo vyske 13.502,- € a zaroven z uvedenej pokladne odcudzil
zmenky vystavené pre firmu XXXXX v celkovej hodnote 21.000,- €, spolu
s viacerymi fakturami a dokladmi vystavené pre tuto firmu, ktorymi nemal pravo
disponovat, s umyslom v tajnosti zabranit tomu, aby boli tieto pouzité
v pravnom styku ako dékaz o zodpovedajucom obsahu, kde nasledne z kasina
odiSiel na nezname miesto a tymto konanim spésobil - firme XXXXX, XXXXX,
XXXXX, 8kodu vo vyske 13.502,- €.

Policiou Spolkovej republiky Nemecko bolo vykonané dokazovanie, z ktorého
vyplyva nasledovné:

Poskodeny XXXXX zamestnal XXXXX v podniku ,XXXXX* dna 20.03.2012 ako
¢aSnika, pricom dna 22.03.2012 obvineny vyldkal od svojho zamestnavatela
preddavok na mzdu vo vySke 500,- € pod zamienkou vybavovania pohrebu, dra
29.03.2012 v praci zobral dennu trzbu podniku vo vyske 806,- € a viac sa do podniku



nevratil. V podniku zanechal svoje osobné veci — doklady a iné, ktoré boli cestou
policie odovzdané velvyslanectvu SR.

Obvineny XXXXX dna 18.04.2012 06:39 hod. v Innsbrucku v pobocke XXXXX
ukradol hotovost 13.502,- € ako aj zmenky z neuzamknutej pokladni¢nej zasuvky
a nasledne usiel. Obvineny vyuzil skuto¢nost, Zze v kasine zamestnany svedok
XXXXX kratkodobo nechal neuzamknutu pokladriu, kde sa nachadzali peniaze
a zmenky, bez dozoru. Po prichode policie na miesto o 17:50 hod. dna 18.04.2012
pracovnik kasina XXXXX oznaCil za pachatela XXXXX, pretoZze iba tento bol
v okamihu Cinu v zadnej Casti lokalu a nasledne z priestorov podniku usSiel. XXXXX
Tascioglu popisal spravanie sa XXXXX v kasine. Udaje XXXXX ako aj foto boli
ulozené vo firemnom pocitaéi kasina. UloZenie dat do evidenéného systému sa
uskutoCnilo dria 05.03.2012 v salzburskej poboCke kasina. Zaistili sa odtlacky
prstov ako aj stery DNA z pohara, ktory pouZil obvineny. Osoba na fotografii z kasina
bola pozitivne identifikovana ako XXXXX a to XXXXX a aj XXXXX. Na zaklade
rekognicie podla fotografie XXXXX opoznal s absolutnou istotou aj svedok XXXXX.
Aj dalSia svedkyria XXXXX, zamestnankyna kasina, opoznala XXXXX ako zakaznika
kasina, ktory v ten den bol v kasine a nezaplatil u€et vo vySke 18 €. XXXXX nahlasil
svoj pas dna 20.04.2012 ako ukradnuty, priom sa tento nachadzal v uschove
policie.

Nakolko sa operativno-patracou cinnostou nepodarilo zistit pobyt obvineného
XXXXX, doru€it mu uznesenie o vzneseni obvinenia atohto vypocut, bolo dna
11.07.2013 vyhlasené patranie po jeho osobe a nasledne bol Okresnym sudom
XXXXX vydany prikaz na zatknutie dia 10.10.2013 pod sp. zn. Tp/416/2013.

Trestné stihanie bolo prerusené uznesenim povereného prislusnika uznesenim zo
dna 04.11.2013, CVS: ORP-1208/02-TT-TT-2013, nakolko nemozno pre
nepritomnost obvineného vec nalezite objasnit.

Dna 04.12.2018 bol cestou Interpolu Brasilia ziskana informacia, Zze XXXXX sa
nachadza v meste XXXXX, XXXXX, Brazilia, kde pracuje ako manazér v Hoteli
XXXXX. Na zaklade tejto informacie bolo zrusené patranie po osobe ako aj prikaz
na zatknutie.

Okresnou prokuraturou XXXXX bola vypracovana Ziadost o pravnu pomoc do
Brazilie pod Pnm 71/19/2207 za u€elom doru€enia uznesenia o vzneseni obvinenia
XXXXX a za G&elom jeho vysluchu v procesnom postaveni obvineného. Ziadost bola
cestou Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zaslana Ministerstvu
spravodlivosti a verejnej bezpecnosti Brazilskej federativnej republiky.

Listom Federalnej generalnej prokuratury Brazilie z 28.10.2020 bolo oznamené, ze
XXXXX boli doru€¢ené pisomnosti vo veci ORP-1208/O1-TT-TT-2013 a obvineny sa
rozhodol vyuzit svoje ustavné pravo nevypovedat. Vysledky pravnej pomoci boli
neuplné, nakofko z textu vyplyvalo, ze doruCenie uzneseni obvinenému malo byt
vykonané a malo dgjst aj k riadnemu podpisu potvrdenia o prijati dokumentov, avSak
nebol pripojeny ziadny dokument tuto skutoCnost potvrdzujuci, pricom nie je
zistitefny ani datum dorucenia. SucCasne nebola predlozena Ziadna zapisnica o
vysluchu potvrdzujuca, ze obvineny vyuzil svoje pravo odopriet’ vypoved a tiez, ze



bol pou€eny podla poucenia obvineného, ktoré bolo pripojené k ziadosti o pravnu
pomoc.

Vzhfadom na uvedené medzinarodny odbor Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky diplomatickou cestou poziadal brazilske organy o doruCenie vysledkov
pravnej pomoci. Dha 28.01.2025 bol cestou Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky doruceny tunajSej prokurature list Ministerstva spravodlivosti a verejnej
bezpecnosti Brazilskej federativnej republiky z 25.11.2024, z ktorého vyplyva, Ze
brazilska strana ako doziadany Stat vykonava ukony pravnej pomoci podla svojho
vnutrostatneho prava a ze podfa brazilskeho pravneho systému obvineny nie je
povinny dostavit sa pred justiény organ, pricom jeho nepritomnost sa vyklada ako
riadny vykon prava nevypovedat. S poukazom aj na vyklad XXXXX najvysSieho sudu
brazilska strana vratila doziadania bez vykonania pozadovaného vysluchu
obvineného XXXXX.

Podla § 221 odsek 1 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania skutku sa
trestného ¢inu podvodu dopusti ten, kto na Skodu cudzieho majetku seba alebo
iného obohati tym, Ze uvedie niekoho do omylu alebo vyuZije nie¢i omyl, a spésobi
tak na cudzom majetku mali Skodu, a potresta sa odriatim slobody az na dva roky.

Podla § 213 odsek 1 Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku sa
trestného Cinu sprenevery dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec, ktora mu bola
zverena, a spOsobi tak na cudzom majetku Skodu mald, a potresta sa odnatim
slobody az na dva roky.

Podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona ucinného v Case
spachania ¢inu sa precinu kradezZe dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa
Jjej zmocni a spbésobi tak vacésiu Skodu, a potresta sa odnatim slobody sSest
mesiacov az tri roky.

Precinu poSkodzovania cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona ucinného v Case spachania Cinu sa dopusti ten, kto inému spdsobi vaznu
ujmu na pravach tym, Ze uvedie niekoho do omylu a potresta sa odriatim slobody az
na dva roky.

Podla § 87 odsek 1 Trestného zakona ucéinného v ¢ase spachania skutku trestnost
Cinu zanika uplynutim premli¢acej doby, ktora je

a) tridsat rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon dovoluje uloZit trest odriatia
slobody na dozivotie,

b) dvadsat’ rokov, ak ide o zlocCin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
uloZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej desat’
rokov,

c) desat rokov, ak ide o ostatné zlocCiny,

d) pét rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti dovoluje
uloZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri
roky,

e) tri roky pri ostatnych precinoch.

Podla § 87 odsek 2 Trestného zakona ucinného v Case spachania cinu do
premicacej doby sa nezapocitava



a) doba, po ktoru nebolo mozZné pachatela postavit pred sud pre zakonnu
prekazku,
b) doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine s umyslom vyhnut sa
trestnému stihaniu,
c) skuSobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania,
d) doba, po ktort bolo doCasne odloZzené vznesenie obvinenia, alebo
e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie.
Podla § 87 odsek 3 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania ¢inu premléanie
trestného stihania sa prerusuje
a) vznesenim obvinenia pre trestny &in, o ktorého premlicanie ide, ako aj po riom
nasledujucimi ukonmi organu ¢inného v trestnom konani, sudcu pre pripravné
konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo
b) ak pachatel spachal v premicacej dobe umyselny trestny cin.
Podla § 87 odsek 4 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania ¢Cinu prerusenim
premliCania sa zacina nova premli¢acia doba.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania ¢inu sa Skodou
malou rozumela $koda prevysujuca sumu 266 €, vacsou skodou sa rozumela
Skoda dosahujuca sumu 2.660 €.

Podla § 2 odsek 1 Trestného zakona trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada
podla zakona ucinného v case, ked' bol ¢in spachany. Ak v ¢ase medzi spachanim
¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré zakony, trestnost ¢inu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Podla § 125 odsek 1 Trestneho zakona ucinného od 06.08.2024 sa Skodou malou
rozumie Skoda prevysujuca sumu 700 €. Skodou védésou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 20 000 €.

Podla § 221 odsek 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 sa trestného Cinu
podvodu dopusti ten, kto na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym,
Ze uvedie niekoho do omylu alebo vyuZije nieCi omyl, a spdsobi tak na cudzom
majetku malu Skodu, a potresta sa odniatim slobody az na dva roky.

Podla § 213 odsek 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 sa trestného cCinu
sprenevery dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec, ktora mu bola zverena, a sposobi
tak na cudzom majetku Skodu malu, a potresta sa odriatim slobody az na dva roky.

Podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania ¢inu
sa precinu kradeze dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni a
spbsobi tak malu Skodu, a potresta sa odriatim slobody az na dva roky.

Precinu poSkodzovania cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona ucinného od 06.08.2024 sa dopusti ten, kto inému spbsobi vaznu ujmu na
pravach tym, Ze uvedie niekoho do omylu a potresta sa odriatim slobody az na dva
roky.

Podla § 87 odsek 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024, ak tento zakon
neustanovuje inak, trestnost ¢inu zanika uplynutim premi¢acej doby, ktora je



a) tridsat rokov, ak ide o zlocCin, za ktory tento zakon dovoluje uloZit trest odriatia
slobody na dozZivotie,

b) pétnast rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
uloZit trest odriatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevysujucou
desat rokoy,

c) desat rokov, ak ide o ostatné zlociny,

d) pét rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti dovoluje
uloZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou tri
roky,

e) tri roky pri ostatnych precinoch.

Podla § 87 odsek 2 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 do premlicacej doby
sa nezapocitava

a) doba, po ktoru nebolo mozZné pachatela postavit pred sud pre zakonnu
prekazku,

b) doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine s umyslom vyhnut sa
trestnému stihaniu,

c) skuSobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania,

d) doba, po ktort bolo docasne odloZzené vznesenie obvinenia, alebo

e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie.

Podla § 87 odsek 3 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024 premléanie trestného
stihania sa prerusuje

a) vznesenim obvinenia pre trestny &in, o ktorého premlicanie ide, ako aj po riom
nasledujucimi riadnymi tkonmi organu ¢inného v trestnom konani, sudcu pre
pripravné konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu obvineného,
okrem pripadu, ak obvinenie bolo nasledne zrusené, alebo

b) ak pachatel spachal v premi¢acej dobe novy trestny ¢in, za ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 87 odsek 4 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 prerusenim
premliCania sa zacina nova premlic¢acia doba.

Posudenim citovanych ustanoveni mam za to, ze Trestny zakon v aktualne platnom
a ucinnom zneni je pri posudeni vzmysle § 2 odsek 1 Trestného zakona pre
obvineného priaznivejsi.

Ku skutku v bode 1/ uvadzam, Ze tento €in vzhfadom na vySku spbsobenej Skody
500 € uz toho Casu nie je trestnym cinom, nakolko pre vyvodenie trestnej
zodpovednosti pre spachanie preCinu podvodu sa aktualne vyzaduje spdsobenie
Skody prevySujucej 700 €. Tento skutok uz taktiez nie je mozné posudit ako
priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 pismeno c) zakona €islo 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, nakofko tomu brani ustanovenie § 20
citovaného zakona, podla ktorého priestupok nemozno prejednat, ak od jeho
spachania uplynuli dva roky; nemozno ho tiez prejednat, pripadne uloZzenu sankciu
alebo jej zvySok vykonat, ak sa na priestupok vztahuje amnestia. Ustanovenie § 20
odsek 2 citovaného zakona, podla ktorého do plynutia lehoty podla odseku 1 sa
nezapocitava doba, pocCas ktorej sa pre ten isty skutok viedlo trestné stihanie, mozno
aplikovat az na skutky spachané po 01.02.2014.

Ku skutkom v bode 2/ a 3/ uvadzam, Ze pri oboch je potrebné posudit ich trestnost
podfa aktualne platného a ucinného Trestného zakona z dévodu priaznivejSieho
dopadu na obvineného, teda skutok v bode 2/ ako precin sprenevery podla § 213



odsek 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 a skutok v bode 3/ ako precin
kradezZe podfla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona uc€inného od 06.08.2024
[sp6sobenu Skodu vo vysSke 13.502,- € je potrebné posudit ako malu Skodu]
v subehu s pre¢inom poskodzovania cudzich prav podfa § 375 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona ucinného od 06.08.2024. Oba skutky je mozné postihnut’ podla
platného Trestného zakona tresthom odnatia slobody az na dva roky, pri ktorej
sadzbe sa uplatnuje trojro¢na premi€acia doba.

Plynutie tejto premliCacej doby bolo prerusené vznesenim obvinenia dna 25.05.2013
a nasledne sa do premi€acej doby nezaratuva doba preruSenia trestného stihania od
04.11.2013 do 04.12.2018.

Od 04.12.2018 uz bolo organom Cinnym v trestnom konani zname, Ze sa obvineny
XXXXX zdrziava v Brazilskej federativnej republike, preto boli vykonané ukony za
ucCelom doru€enia uznesenia o vzneseni obvinenia tomuto obvinenému a nasledne
za ucCelom jeho vysluchu — vypracovanie ziadosti o pravnu pomoc.

Z doruc€enych vysledkov pravnej pomoci vSak nie je zistitelné, kedy bolo dorucené
uznesenie vzneseni obvinenia zo dna 25.05.2013 obvinenému a akym sp6sobom (Ci
mu bolo doru¢ené do vlastnych ruk alebo nejakym nahradnym spésobom). Sucasne
obvineny XXXXX nebol pouceny a vypocuty v procesnom postaveni obvineného tak,
aby to zodpovedalo prisluSnym ustanoveniam Trestného poriadku Slovenske;j
republiky. Ak podla brazilskeho pravneho systému obvineny nie je povinny dostavit
sa pred justiCny organ ajeho nepritomnost sa vyklada ako riadny vykon prava
nevypovedat (z vysledkov pravnej pomoci nie je zrejmé kedy obvineného na dany
ukon brazilske organy predvolavali), tento postup nemozno subsumovat pod riadne
ukony smerujuce k trestnému stihaniu obvineného, ktorym by doslo k opatovnému
preruseniu trestného stihania.

Uvedené je potrebné ustavne konformnym spésobom vykladat v prospech
obvineného, teda, Ze od 04.12.2018 nedoslo k vykonaniu Ziadneho riadneho ukonu
organu Cinného v trestnom konani, sudcu pre pripravné konanie alebo sudu
smerujuceho k trestnému stihaniu obvineného. Su¢asne vzhladom na zname miesto
pobytu obvineného v Brazilskej federativnej republiky ako aj na sucinnost
obvineného s brazilskymi organmi pri vybavovani doziadania, neobstoji dévod
nezapocitania doby pobytu v cudzine do premiacej dobe podla § 87 odsek 2
pismeno b) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024.

Vykonanymi lustraciami na obvineného bolo zistené, Ze obvineny XXXXX nespachal
v premlICacej dobe Ziadny iny trestny €in, ktorym by sa premi€anie trestného stihania
prerusovalo. Podla odpisu registra trestov bol sudne stihany dvakrat a to v rokoch
1995 a 1996, priestupkovo postihnuty nebol. Lustraciou v systéme prokuratury
nebolo zistené iné trestné stihanie obvineného.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je dostatocne oddévodneny zaver, Ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a
nie je dévod na postupenie veci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.



Podla § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a
ak uz bolo zacate, nemozno v riom pokracovat’ a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie premi¢ané.

V nadvaznosti na uvedené skutoCnosti zhfiiam, ze vo vztahu ku skutku v bode 1/
bolo potrebné rozhodnut o zastaveni trestného stihania podla § 215 odsek 1
pismeno b) Trestného poriadku, nakolko je dostatoCne odbévodneny zaver, Ze tento
skutok nie je trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci a sucasne vo vztahu
ku skutkom v bode 2/ a 3/ bolo potrebné rozhodnut podfa § 215 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku,
nakolko je trestné stihanie nepripustné, pretoZe je premiCané, preto som v merite
veci rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Elena Bednarikova
prokuratorka



