OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 110/25/5511-10 Zilina 27.05.2025
EEC: 2-43-444-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX voci ktorym ma zakonnu
vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, ako aj z rozsudku
Okresného sudu  XXXXX sp.zn. 21P/152/2020 - 180 zo dna 30.09.2022,
pravoplatného  dna 17.10.2022, ktorym bola schvalena rodiCovska dohoda
zavazujuca ho prispievat na vyzivu kazdej svojej dcéry sumou 150,- eur mesacne
s povinnostou vyZzZivné platit vzdy do 15-teho drfia v mesiaci vopred k rukam ich
matky XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, tuto svoju povinnost si vobec neplnil od
mesiaca december 2024 do dna 26.05.2025, priCom v sledovanom obdobi nebol
vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, nebol poberatelom davky v hmotnej
nudzi ani Ziadnej inej Statnej socialnej davky a podla vlastného vyjadrenia mal
finanény prijem na platenie vyzivného, pretoze pracoval ako stavbar s Cistym
mesacnym prijmom cca 1.500,- eur, v dosledku ¢oho zavinil dlh na vyzivnhom pre
XXXXX a XXXXX k rukam XXXXX vo vySke 1.800,- eur, ktory uhradil v celom



rozsahu platbami zo dria 02.04.2025 sumou 700,- eur, zo dfia 02.05.2025 sumu
800,- eur a dfia 22.05.2025 sumou 300,- eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ BytCa uznesenim XXXXX zo
dria 03.03.2025 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a su€asne podla §
206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonceni vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil dha 16.04.2025
spisovy material tunajSej prokurature s navrhom na podanie obzaloby.

V priebehu pripravného konania bol vypocuty obv. XXXXX a posk. XXXXX.

Obv. XXXXX sa priznal ku skutku, ktory mu je kladeny za vinu. Vypovedal dna
04.04.2025, Zze je rozsudkom sudu zaviazany prispievat na vyzivu svojej dceéry
XXXXX mesacne sumou 150,- eur adcéry XXXXX mesacne sumou 150,- eur
k rukam ich matky XXXXX do 20-teho dna v mesiaci vopred. Je si plne vedomy toho,
Ze ma platit toto vyzivné. On toto vyzivné platil byvalej manzelke prevodom na ucet,
prestal platit v decembri 2024 z dévodu, Ze stratil robotu a nemal dostatocny prijem.
Nebol v evidencii uchadzaCov o zamestnane. Pracuje ako stavbar, pricom jeho Cisty
mesacny prijem predstavuje okolo 1.500,- eur. Momentalne ma dostatok finanénych
prostriedkov a bude platit riadne a nacCas, musi vSak pocCkat z ddvodu, aby ho
vyplatili. Dria 02.04.2025 previedol byvalej manzelke sumu 700,- eur, nakofko mu
koneCne prisla vyplata. Hned ako mu pride dalSia vyplata, to doplati a bude platit
v€as ariadne. V obdobi, kedy neplatil vyzivné, nebol PN, ani poberatel davok
v hmotnej nudzi. S detmi sa stretava kazdy druhy tyZdern cez vikend, kedy chodia
k nemu domov. On na deti prispieva aj tak, Zze im kupi obleCenie, obCas nejaku
hracku.

Na otazky policajta uviedol, Ze vyzivovaciu povinnost si neplnil pravidelne,
lebo nemal pracu, nepoberal davku v nezamestnanosti. Zije v dome u rodiéov spolu
s rodiémi. Ziadnu ind vyZivovaciu povinnost nema. Nevlastni Ziadny majetok. Nema
bankovy ucet, vzdy to posiela cez niekoho iného. VocCi jeho osobe je vedenych
viacero exekucnych konani. Zdravotné problémy nema, sud nepoziadal o zniZenie
vyzivného. V zavere vypovede uviedol, Ze ho vzniknuta vec mrzi.

Svedkyna XXXXX dna 10.04.2025 vypovedala, Ze jej byvaly manzel XXXXX
je zaviazany rozsudkom sudu platit na vyZivu na ich spoloéné dcéry XXXXX
a XXXXX vo vyske 150,- eur mesacne na kazdu. Po podani oznamenia si jej byvaly
manzel svoju vyZivovaciu povinnost’ neplni nadalej, teda nezaplatil taktiez za mesiac
februar a marec. Byvaly manzel jej diha 02.04.2025 zaplatil prevodom na ucet 700,-
eur a k dneSnému driu jej dlhuje 500,- eur na vyzivnom. S dcérami sa byvaly manzel
stretava nepravidelne, naposledy tam boli pred Styrmi tyzdnami, dcéry sa nim
nechcu stretavat. Inym spésobom na deti neprispieva, nekupuje im ni¢. Hmotnou
nudzou pocCas obdobia, kedy jej byvaly manzel neprispieval na vyzivné, netrpela.
Bola dobre zabezpecena.



Podstatné listinné doklady vo vySetrovacom spise tvoria rozsudok Okresného
sudu XXXXX o ur€eni vyzZivného sp.zn. 21P/152/2020-180 zo dna 30.09.2022,
pravoplatny dna 17.10.2022 a rodné listy maloletych XXXXXj a XXXXX, z ktorych je
zrejmé, Ze ich otcom je XXXXX. V spise sa nachadza aj doklad o uhrade vyzivhého
prevodom na ucet vo vyske 700,- eur dfia 02.04.2025

Sucastou spisu su aj spravy k osobe obv. XXXXX a posk. XXXXX. Podstatné
Z nich su:

- sprava z Uradu préace, socialnych veci a rodiny XXXXX, pracovisko XXXXX,
ktorych vyplyva, ze XXXXX nie je vedeny v evidencii uchadzaCov o0 zamestnanie,
posledna evidencia bola od 08.12.2017 do 02.04.2018, kde bol vyradeny na zaklade
vzniku pracovného pomeru v &lenkom $tate EU, menovany nie je poberatefom davky
v hmotnej nudzi ani ziadnej inej Statnej socialnej davky,

- sprava Socialnej poistovne, pobotka XXXXX, z ktorych vyplyva, Ze XXXXX
bol vedeny v registri poistencov a sporitelov starobného déchodkového sporenia ako
zamestnanec — dohodar do 31.12.2012 a ako samostatne zarobkovo Cinna osoba:
od 01.10.2019 do 11.05.2020 a od 18.09.2020 do 30.09.2022, nebol poberatelom
davky nemocenského poistenia, nie je poberateflom davky urazového poistenia,
nenachadza sa v evidencii déchodcov, nenachadza sa v evidencii uchadzacCov davky
v nezamestnanosti a socialna poistovria voéi nemu eviduje nedoplatky ako SZCO,

- sprava Danového uradu XXXXX, podla ktorej XXXXX ku dnu 19.02.2025
nepodal dafiové priznanie k dani z prijmov fyzickej osoby za zdanovacie obdobie
2024 - zakonna lehota na podanie dafového priznania za poZzadované zdarnovacie
obdobie uplynie dha 31.03.2025.

- sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, pracovisko XXXXX,
podla ktorej XXXXX je poberatelkou Statnych socialnych davok a to pridavkov na
deti. Menovana nie je poberatelkou nahradného vyzZzivného aani ku dfu
vypracovania spravy 11.02.2025 nepoziadala o nahradné vyzivné na deti.

SucCastou vySetrovacieho spisu su aj uradné zaznamy z telefonického
kontaktovania poSk. XXXXX dozorujucou prokuratorkou. Z uradného zaznamu zo
dna 15.05.2025 vyplyva, Ze obv. XXXXX posk. XXXXX dna 02.05.2025 uhradil
zameskané vyzivné vo vyske 800,- eur a z uradného zaznamu zo dna 23.05.2025
vyplyva, ze posk. XXXXX od obv. XXXXX dnia 22.05.2025 obdrzala na ucet sumu
300,- eur, ¢im podla poskodenej doslo k uhrade vyzivného od mesiaca december
2024 do mesiaca maj 2025 (vratane). Aktualne poskodena neeviduje ziadny dih
XXXXX na vyzivhom pre ich spolo¢né dceéry.

S poukazom na vykonané dokazovanie v posudzovanej veci mozno bez
akychkolvek pochybnosti vyvodit zaver, Ze povinnostou obv. XXXXX  bolo
v sledovanom obdobi platit vyzivné na svojho svoje dcéry XXXXX a XXXXX vo
vySke 150,- eur na kazdu. Z vykonanych dékazov suCasne vyplyva, ze obv. XXXXX
si svoju vyzivovaciu povinnost’ riadne a pravidelne neplnil od mesiaca december
2024 do 27.05.2025. V uvedenom obdobi menovany nebol evidovany ako
nezamestnany  anebol poberatelom ziadnych davok, zivil sa vykonavanim
zivnostenskej Cinnosti. Vzhfadom k tejto skutoc¢nosti bol obvineny povinny na svoje
dcéry za obdobie od mesiaca december 2024 do 27.05.2025 uhradit vyzivné vo
vySke 1.800,- eur, ktora suma bola uhradena po vzneseni obvinenia dna
02.04.2025 vo vyske 700- eur, dna 02.05.2025 vo vyske 800,- eur a dna 22.05.2025



vo vysSke 300,- eur. Uvedenymi platbami si obv. XXXXX splnil svoju vyzivovaciu
povinnost’ voCi svojim dcéram za vySSie uvedené obdobie v celom rozsahu.

Z vykonaného dokazovania nebolo zistené, Zze by neplatenie vyzivnhého malo
trvalo nepriaznivé nasledky na opravnené osoby.

Vzhladom na tieto skutoCnosti konstatujem, ze okolnosti zistené z vykonaného
dokazovania nasvedCuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zacCaté trestné stihanie a
vznesené obvinenie XXXXX, bol nim spachany a ze tento ma vSetky zakonné znaky
prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyzivovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu.

V predmetnej trestnej veci bolo vykonanym dokazovanim jednoznacne
preukazané, ze obvineny XXXXX splnil vSetky podmienky ustanovenia o uc€innej
[Utosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., nakolko dizné vyzivné uhradil v plnej
vySke a neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky. Vzhladom na
uvedené mozno konstatovat, Zze v désledku uvedeného zanikla z jeho strany
trestnost precCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

S poukazom na to, €o je vySSie uvedené, som rozhodla tak, ako je popisané
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



