
Číslo: Pv 514/24/8807-12 Michalovce 30.05.2025

EEČ: 2-66-1134-2025

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: ublíženie na zdraví podľa § 157 odsek 1, odsek 2 písmeno a
Trestného zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Michalovce

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvaľujem zmier uzavretý medzi:
obvineným:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: živnostník
väzba: nie

a

poškodenými:

1. XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. Všeobecná zdravotná poisťovňa, a.s.
IČO: 35 937 874
sídlo: Panónska cesta 2, 851 04 Bratislava-Petržalka, Slovensko
právna forma: Akciová spoločnosť
v zastúpení: XXXXX, splnomocnený zástupca

Obsahom zmieru je:

Vyhlásenie obvineného, že spáchal skutok, pre ktorý je trestne stíhaný a
oľutovanie svojho konania, pričom nie sú odôvodnené pochybnosti o tom, že jeho
vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne, zrozumiteľne a určito.

OKRESNÁ PROKURATÚRA MICHALOVCE

Nám. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1
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Náhrada škody spôsobenej trestným činom prostredníctvom poistného plnenia
z povinného zmluvného poistenia motorového vozidla v Komunálnej poisťovni a.s.,
pričom poškodení nežiadali od obvineného náhradu škody nad rámec poistného
plnenia. Poškodené strany vo vzťahu k nároku na náhradu škody uviedli, že tento si
uplatnia cez poistenie PZP v Komunálnej poisťovni.

Peňažná suma určená ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných
činov podľa osobitného zákona: 350,- €

a súčasne podľa § 215 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stíhanie obvineného

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: živnostník
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: ublíženie na zdraví podľa § 157 odsek 1, odsek 2 písmeno a Trestného
zákona s poukazom na § 138 písm. h) Tr. zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vyšetrovania OKP ORPZ v Michalovciach pod
spisovou značkou ORP-567/2-VYS-MI-2024

na tom skutkovom základe, že:

dňa 12.11.2024 v čase okolo 08:30 h cúval s osobným motorovým vozidlom značky
Škoda Superb, evidenčné číslo XXXXX, po parkovisku na ul. Masarykovej 90
v Michalovciach, z parkovacieho miesta smerom k vjazdu na parkovisko, počas tohto
jazdného úkonu zadnou časťou vozidla narazil v rýchlosti 4 km/h do zadnej časti tela,
v tom čase za pomoci paličky kráčajúcej chodkyne XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, ktorá prechádzala cez parkovisko primárne kolmo s následným
otočením sa vľavo, ktorá od okamihu vystúpenia zo zákrytu tam stojacich vozidiel do
miesta zrážky prešla cez parkovisko za čas 2,5 sekundy vzdialenosť 2,5 metra, po
následnom náraze zadnej ľavej časti karosérie vozidla do zadnej časti chodkyne, táto
spadla dopredu na obe kolená, na povrch vozovky a v dôsledku pádu utrpela
zranenie ťažkého charakteru, a to komplexnú zlomeninu hlavice ľavej píšťaly
s posunutím úlomkov, ktoré ju obmedzovalo v obvyklom spôsobe života, pričom
uvedené zranenie, ak by bola riadne zaradená do pracovného procesu by si
vyžiadalo 12 týždňovú dobu práceneschopnosti, kde vyššie uvedeným konaním
vodič XXXXX XXXXX porušil ustanovenie § 3 ods. 1, ods. 2 písm. a), § 4 ods. 1
písm. c), e), g), § 22 ods. 2, ods. 3 zákona č. 8/2009 Z. z. o cestnej premávke v
znení neskorších predpisov. 

Odôvodnenie:

Uznesením vyšetrovateľa PZ, Okresného riaditeľstva PZ, odboru kriminálnej
polície Michalovce sp. zn. ORP-567/2-VYS-MI-2024 zo dňa 12.11.2024 bolo podľa §
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199 ods. 1 Tr. poriadku začaté trestné stíhanie a uznesením zo dňa 03.03.2025 bolo
podľa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prečin ublíženie na
zdraví podľa § 157 odsek 1, odsek 2 písmeno a) Trestného zákona, na tom
skutkovom základe, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Preskúmaním príslušného spisového materiálu som zistil, že v predmetnej
veci sa koná o prečine, za ktorý zákon ustanovuje trest odňatia slobody na jeden rok
až päť rokov, čo neprevyšuje hranicu trestnej sadzby stanovenú v ustanovení § 220
ods. 1 Tr. poriadku.

Obvinený XXXXX XXXXX vo svojej výpovedi v prípravnom konaní priznal, že
zavinil predmetnú dopravnú nehodu. Svoje konanie oľutoval. Poistnú udalosť nahlásil
poisťovni, kde je predmetné vozidlo poistené.

Poškodená XXXXX okrem iného uviedla, že bola účastníčkou predmetnej
dopravnej nehody, pri ktorej utrpela zranenia, za čo žiada náhradu škody.

Splnomocnená zástupkyňa poškodenej spoločnosti Všeobecná zdravotná
poisťovňa, a. s. XXXXX uviedla, že žiada náhradu škody za poskytnutú zdravotnú
starostlivosť ich poistencovi XXXXX a pri splnení zákonných podmienok súhlasí so
zmierom.

Obvinený, poškodená a splnomocnený zástupca poškodenej Všeobecnej
zdravotnej poisťovne, a. s. následne dňa 15.05.2025 uzavreli dohodu o zmieri,
v rámci ktorej obvinený svoje konanie oľutoval, slobodne, vážne, zrozumiteľne
a určito vyhlásil, že spáchal skutok, pre ktorý je trestne stíhaný, a to za prítomnosti
probačného a mediačného úradníka Okresného súdu Michalovce.

Obvinený urobil potrebné opatrenia na náhradu škody spôsobenej trestným
činom tým, že dopravná nehoda bola nahlásená v Komunálnej poisťovni a. s.,
v ktorej je uzatvorené PZP motorového vozidla, ktorým bola dopravná nehoda
spôsobená. Poškodené strany si náhradu škody podľa vyjadrení uplatnia plnením
v rámci PZP.

Dňa 02.05.2025 zložil obvinený na účet Krajskej prokuratúry Košice peňažnú
sumu vo výške 350,- €, určenú ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných
činov podľa osobitného zákona. Táto suma je primeraná závažnosti spáchaného
prečinu.

Obvinený, poškodená a splnomocnenec poškodenej zdravotnej poisťovne
s týmto spôsobom vybavenia veci vyslovili súhlas.

Obvinený je z miesta trvalého bydliska hodnotený ako slušný občan
a doposiaľ s ním neboli riešené žiadne priestupky alebo konflikty. V ústrednej
evidencii priestupkov má zaznamenaných 6 priestupkov na úseky dopravy od
31.07.2020 do 27.03.2025, a to za menej závažné porušenia dopravných predpisov.
Z odpisu registra trestov vyplýva, že doposiaľ nebol súdne trestaný.

Vzhľadom na povahu a závažnosť spáchaného prečinu, na mieru akou bol
prečinom dotknutý verejný záujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
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a majetkové pomery (živnostník, čistý príjem 500,- € mesačne) som dospel k záveru,
že takýto spôsob rozhodnutia je dostačujúci.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je prípustná sťažnosť.

JUDr. Martin Kovalik
prokurátor


