OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 34/25/8810-10 SpiSska Nova Ves 23.07.2025
EEC: 2-68-1354-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: ucitelka, t. €. materska dovolenka
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody: 4.147,- € ako bolestné pre poskodeného XXXXX —
oznamenie poistnej udalosti v ramci zakonného poistenia — iné opatrenie na nahradu
Skody.

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 500,- €.
Ministerstvo spravodlivosti SR, IBAN: SK75 8180 0000 0070 0019 4644, VS: 8810



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: ucitelka, t. €. materska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v SpiSskej Novej Vsi
pod spisovou znackou ORP-38/1-VYS-SN-2025

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 16. januara 2025, v ¢ase okolo 17.22 h, v obci XXXXX, okres XXXXX, po ceste
XXXXX, v smere jazdy od mesta XXXXX na obec XXXXX, viedla osobné motoroveé
vozidlo tovarenskej znatky Skoda Octavia, evidenéného &isla XXXXX, kde pre
nedostatoCne sledovanie situacie v cestnej premavke, v dobe, ked bolo vypnuté
verejné osvetlenie obce XXXXX, narazila prednou Castou vozidla do chodca,
poSkodeného XXXXX, neoznaceného Ziadnym reflexnym prvkom a prechadzajuceho
po riadne oznatenom priechode pre chodcov v smere zlava-doprava z pohladu
vodiCa, ktory pri dopravnej nehode utrpel tazké zranenie, a to zlomeninu horného
konca pistaly favého predkolenia a zlomeninu 2.- 4. rebra vpravo s dobou lieCenia
a praceneschopnosti najmenej 3 mesiace, ¢im takto konala v rozpore s ust. § 4 ods.

1 pism. f) zakona €. 8/2009 Z. z. ocestnej premavke aozmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,

- obvinena dna 25.06.2025 zlozila na UCet Krajskej prokuratury v KoSiciach penaznu
sumu vo vySke 500,- €, ur€enu Ministerstvu spravodlivosti SR, Zupné namestie €. 13
na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ, Odboru kriminalnej policie v SpiSskej Novej
Vsi, Okresného dopravného inSpektoratu v SpiSskej Novej Vsi, Okresného
riaditelstva PZ v Spisskej Novej Vsi, sp. zn. CVS: ORP-38/1-VYS-SN-2025 zo dfia
22.04.2025 bolo XXXXX Filipovej vznesené obvinenie pre precCin ublizenia na zdravi
podfa § 157 ods. 1. ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h)
Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Uvedeny skutok je kvalifikovany ako precin ubliZzenia na zdravi podfa § 157
ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, ktorého horna hranica trestnej sadzby je
(5) rokov, teda neprevysuje pat (5) rokov.



Spachanie skutku je okrem priznania obvinenej preukazané, najma vysluchom
poskodeného XXXXX, zaznamom dopravnej nehody, zapisnicou o obhliadke miesta
Cinu s fotodokumetnaciou, planom anacrtom 2z miesta dopravnej nehody
a znaleckym posudkom znalca z odboru cestnej dopravy, XXXXX. Zranenia
poskodeného XXXXX aako aj mechanizmus ich vzniku boli objektivizované
znaleckym posudkom znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvia chirurgie
a traumatologie, XXXXX.

Obvinena XXXXX uzavrela s poskodenym XXXXX dohodu o zmieri dna
24.06.2025, pricom obvinena sa poskodenému ospravedinila a svoje konanie
ofutovala. Poskodeny XXXXX si uplatnil narok na nahradu Skody z titulu bolestného
v trestnom konani vo vyske 4.147,- €. XXXXX si uplatnila v trestnom konani narok
na nahradu Skody v celkovej vySke 4.031,46 € ztitulu vynaloZzenych nakladov
za poskytnutu zdravotnu starostlivost ich poistencovi XXXXX.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, uzavrel s poSkodenym alebo s jeho
splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na nahradu
Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvinena urobila dna 28.01.2025 oznamenie dopravnej nehody v ramci
poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla
v poistovni XXXXX XXXXX Group (€o mozno povazovat' za iné opatrenie na nahradu
Skody v zmysle § 220 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasila, Ze spachala
skutok, za ktory je trestne stihana a dna 25.06.2025 zlozila na ucCet Krajskej
prokuratury v KoSiciach penaznu sumu vo vySke 500,- €, uréenu Ministerstvu
spravodlivosti SR, Zupné namestie &. 13, na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov.

Vzhladom i na osobné a majetkové pomery obvinenej, je urCena suma
primerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvinena doposial nebola sudne
trestana. V ustrednej evidencii priestupkov ma jeden zaznam za priestupok proti



bezpec€nosti a plynulosti v cestnej premavke, ktorého sa dopustila dha 06.06.2023,
no vzhladom na jeho charakter aulozenu sankciu ho nemozno povazovat
za zavazny. Z evidencnej karty vodica vyplyva, Ze v poslednych piatich rokoch bola
raz postihnuta za menej zavazny priestupok na useku bezpecCnosti a plynulosti
cestnej premavky ajedna sa o totoZzny priestupok, ako je zapisany v ustrednej
evidencii priestupkov.

Z aktualnej spravy z mesta XXXXX neboli zistené zavady v jej spravani.
Obvinena a poskodeny s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu (nedbanlivostny trestny
¢in), na mieru, akou bol trestnym cCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvinenej a na jej osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, ze takyto
spbsob rozhodnutia je dostacujuci.

Zaroven v prejednavanej veci sa nejedna o pripad, kedy zo zakona nemozno
schvalit zmier ( § 220 ods. 2 Tr. zakona).

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost (§ 215 ods. 6 Trestného poriadku).

JUDr. Ladislav Kolaf
prokurator



