OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 306/20/8811-30 TrebiSov 09.06.2025
EEC: 2-69-708-2025

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: zloCin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢, pismeno d
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢, pismenod Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zakona a § 139 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

konatel spoloCnosti XXXXX s. r. 0., so sidlom XXXXX, XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX
vystupujuci pod menom XXXXX

- na presne nezistenom mieste, v obdobi od drna 01.11.2019 do dna 18.11.2019
vylakal v umysle obohatit seba alebo iného od XXXXX sumu vo vyske 509,- € a to
tak, Zze po tom, ako zverejnil na internete reklamu o predaji novych elektrickych
bicyklov zn. Clarson za vyhodnu cenu 499,- € sa vydaval za pracovnika spolo¢nosti
XXXXX - XXXXX, 1CO: XXXXX, ktory sa prostrednictvom e-mailovych adries
XXXXX.sk a XXXXX@centrum.sk s XXXXX dohodol na jeho predaji a doru¢eni do 3
mesiacov od jeho kupy, po com mu XXXXX vo vopred dohodnutych sumach 499,- €
za jeden elektro bicykel a 10,- € za jeho doru€enie kuriérom, uhradil dna 18.11.2019
bezhotovostnym prevodom pod variabilnym symbolom €. 2019000165, na pobocke
XXXXX v meste Kralovsky Chimec, zo svojho uctu €. XXXXX vedeného v XXXXX na
ucet €. XXXXX vedeny v XXXXX celkovu sumu vo vySke 509,- €, ktoru si pachatel
nasledne ponechal pre vlastnu potrebu, nakofko uvedeny jeden elektro bicykel zn.
Clarson, do dohodnutej doby 3 mesiacov od jeho kupy, nedorucil a ani peniaze
nevratil, ¢im tak XXXXX, nar. XXXXX, uviedol do omylu a spésobil mu tak celkovu
Skodu vo vyske najmenej 509,- €,

- dia 15.01.2020 zverejnil na internetovej stranke www.XXXXX.sk ponuku ohladom
predaja elektrického bicykla zn. Clarson v hodnote 499,- €, kde na tento inzerat
zareagovala poskodena XXXXX, ktora si cez e-shop stranky uvedeny bicykel



objednala a zaplatila sumu 509,- € prevodom na uc€et €. XXXXX, kde o potvrdeni
objednavky €. 2020000149 jej bol doruCeny aj potvrdzujuci e-mail, avSak do
dnesSného dna jej tovar dodany nebol a ani jej neboli vratené peniaze, ¢im takto bola

spbésobena Skoda pre poskodenu XXXXX vo vyske 509,- €,

- dia 28.01.2020 zverejnil na internetovej stranke www.XXXXX.cz ponuku ohlfadom
predaja elektrického bicykla zn. Clarson v hodnote 499,- €, kde na tento inzerat
zareagovala poskodena XXXXX, ktora si cez e-shop stranky uvedeny bicykel
objednala a zaplatila sumu 509,- € prevodom na uc€et €. XXXXX, kde o potvrdeni
objednavky €. 2020000183 jej bol doruCeny aj potvrdzujuci e-mail, avSak do
dnesSného dna jej tovar dodany nebol a ani jej neboli vratené peniaze, ¢im takto bola
spbésobena skoda pre poskodenu XXXXX vo vyske 509,- €,

lebo o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru kriminalnej policie TrebiSov vydanom
pod €. XXXXX dfia 24.06.2020 bolo podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné
stihanie pre zloCin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. d/ Tr zakona,
s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona.

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ Vranov nad
Toplou vydanom pod &. XXXXX dria 01.07.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku
zacaté trestné stihanie pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona.

Uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru kriminalnej policie TrebiSov vydanom
pod €. XXXXX dna 03.09.2020 boli podfa § 21 ods. 3 Tr. poriadku, s poukazom na §
18 ods. 1 Tr. poriadku spojené obe vy$Sie uvedené konania na spolo¢né konanie,
ktoré bolo dalej vedené na Odbore kriminalnej policie TrebiSov pod €. XXXXX

Trestné stihanie v Slovenskej republike bolo vedené na zaklade trestnych
oznameni podanych XXXXX, XXXXX a XXXXX. Po zacati trestnych stihani boli v
Slovenskej republike vykonané vSetky dostupné ukony trestného konania. Boli
vypoduti poskodeny XXXXX, poskodena XXXXX a poskodena XXXXX. Dalej boli do
spisového materialu zabezpeCené listiny vztahujuce sa na vec, a to listiny
predlozené poSkodenymi, ich e-mailové komunikacie a tiez vypisy z bankovych uctov
vyZiadané policajtom, ako aj dalSie listinné materialy vztahujuce sa na vec.

Zo zabezpecCenych dbékazov vyplynulo, ze k podozrivému konaniu zo strany
zastupcu &eskej obchodnej spolognosti XXXXX, s. r. 0., malo ddjst v Ceskej
republike. Z uvedeného dbévodu bolo uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru
kriminalnej policie TrebiSov vydanom pod €. XXXXX dna 21.09.2020, pravoplatné
dna 12.11.2020 rozhodnuté podla § 228 ods. 2 pism. d/ Tr. poriadku o preruseni
trestného stihania, nakolko sa navrhlo odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Na zaklade Ziadosti Okresnej prokuratury TrebiSov vydanej pod sp. zn. Pnm
168/20/8811-6 dna 11.01.2021 bolo Okresnym §&tatnym zastupitelstvom



v Strakoniciach vydanom pod sp. zn. ZM 52/2021-16 dna 08.02.2021 rozhodnuté
o prevzati trestného konania v tejto trestnej veci a spisovy material bol zaslany na
spolo¢né konanie Okresnému Statnemu zastupitel'stvu v Jindfichovom Hradci, kde
bola vedena pod sp. zn. ZB 1188/2020, pri¢om toto bolo postupené policii Ceskej
republiky, ato Krajskému riaditelstvu policie Juholeského kraja, Oddeleniu
hospodarskej kriminality k d'alS§iemu konaniu a vec bola preSetrena na uzemi Ceskej
republiky pre podozrenie z pokracujuceho zlo€inu podvodu podla § 209 ods. 1, ods.
4 pism. d/ Trestného zakonnika Ceskej republiky.

Okresné S§tatne zastupitefstvo v Jindfichovom Hradci tunajSiu okresnu
prokuraturu informovalo osobitnym pripisom, Ze trestné konanie v predmetnej veci
bolo ukon&ené rozsudkom Okresného sudu v Jindfichovom Hradci vydanom pod sp.
zn. 1 T 18/2023-4469 dna 02.07.2024, kde po spatvzati odvolania zo strany
obzalovaného XXXXX tento rozsudok nadobudol pravoplatnost drfia 25.02.2025.
Uvedenym rozsudkom bol obzalovany XXXXX, nar. 08.11.1966 v XXXXX, trvale
bytom XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX, okrem iného uznany za vinného zo
spachania zlo€inu podvodu podfa § 209 ods. 1, ods. 4 pism. d/ Trestného zakonnika
Ceskej republiky, za &0 mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 5 rokov
nepodmienecne so zaradenim do vaznice s ostrahou a zarovefi mu bol ulozeny trest
zakazu cinnosti spocivajuci v zakaze vykone funkcie statutarneho organu, c¢lena
Statutarneho organu a prokuristu obchodnej spoloCnosti, ako aj osoby zastupovat
takéto pravnické osoby na zaklade plnej moci na dobu 7 rokov. Zaroven bola
menovanému tymto rozsudkom ulozena povinnost nahradit poSkodenym spdsobenu
Skodu. Spolu s listom bol tunajSej okresnej prokurature doru€eny aj rovnopis tohto
rozsudku, z ktorého je zrejmé, Zze pod bodmi 63, 119 a 135 bolo rozhodnuté aj
o Ciastkovych utokoch vo veci posSkodeného XXXXX, XXXXX a XXXXX.

Nasledne bolo uznesenim prokuratora tunajSej prokuratury vydanom pod sp.
zn. 1Pv 306/20/8811-29 dna 23.04.2025 rozhodnuté podla § 228 ods. 5 Tr. poriadku
o pokraCovani v predmetnom trestnom stihani. Toto uznesenia nadobudlo
pravoplatnost drna 07.05.2025.

Preskumanim rozhodnuti ¢eského policajného organu a Ceského justicného
organu som dospel k zaveru, ze o skutku, ktory bol odovzdany na trestné stihanie do
cudziny, bolo pravoplatne rozhodnuté prisluSnymi cudzozemskymi organmi
prislusnymi na konanie o trestnom Cine a toto rozhodnutie mozno povazovat za
dostacujuce.

Podla § 215 ods. 2 pism. c/ Tr. poriadku, prokurator méze zastavit' trestné
stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusSnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Vzhfadom k uvedenému som preto rozhodol o zastaveni trestného stihania
podla § 215 ods. 2 pism. ¢/ Tr. poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Vladimir Straka
prokurator



