OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 337/23/4403-26 Nitra 28.05.2025
EEC: 2-32-126-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: subvenény podvod podla § 225 odsek 1, odsek 4 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: subvenny podvod podla § 225 odsek 1, odsek 4 pismeno a Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvinena v obdobi od 01.06.2012 do 30.06.2020 vylakala od Uradu prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX, Odbor socidlnych veci a rodiny, Stefanikova 88,
949 01 XXXXX penazny prispevok ur€eny na osobnu asistenciu pani XXXXX, nar.
XXXXX, bytom Petzwalova 48, 949 01 XXXXX vykonavanu osobnym asistentom
panom XXXXX, nar. 11.01.1950, trv. bytom Tatranska 5927/27, 940 02 Nové Zamky
v obdobiach:

za obdobie 06/2012 penazny prispevok na osobnu asistenciu vo vyske
792,00 eur za 300 hodin osobnej asistencie (300 x 2,64 eur - 792,00 eur),
za obdobie 06/2014 - 11/2014 penhazny prispevok na osobnu asistenciu vo vyske
1 407,60 eur za 510 hodin osobnej asistencie (510 x 2,76 eur - 1 407,60 eur),
za obdobie 01/2015 - 03/2015 pefiazny prispevok na osobnu asistenciu vo vyske
1 242,00 eur za 450 hodin osobnej asistencie (450 x 2,76 eur - 1 242,00 eur),
za obdobie 04/2016 - 07/2016 pefiazny prispevok na osobnu asistenciu vo vyske



1 898,88 eur za 688 hodin osobnej asistencie (688 x 2,76 eur - 1 898,88 eur),
za obdobie 01/2017 - 06/2017 pefazny prispevok na osobnu asistenciu vo vyske
2 848,32 eur za 1032 hodin osobnej asistencie (1032 x 2,76 eur - 2 848,32 eur),
za obdobie 05/2018 - 06/2018 pefiazny prispevok na osobnu asistenciu vo vyske
861,80 eur za 310 hodin osobnej asistencie (310 x 2,78 eur - 861,80 eur),
za obdobie 07/2018 - 11/2018 penazny prispevok na osobnu asistenciu vo vyske
3 247,00 eur za 850 hodin osobnej asistencie (850 x 3,82 eur - 3 247,00 eur),
za obdobie 06/2019 penazny prispevok na osobnu asistenciu vo vySke 573,- eur
za 150 hodin osobnej asistencie (150 x 3,82 eur - 573,00 eur), za obdobie 07/2019 -
11/2019 penazny prispevok na osobnu asistenciu vo vySke 3 360,72 eur za 804
hodin osobnej asistencie (804 x 4,18 eur - 3 360,72 eur), za obdobie 12/2019 -
12/2019 penazny prispevok na osobnu asistenciu vo vySke 836,46 eur za 300 hodin
osobnej asistencie (doplateny len zostatok z rocného rozsahu), za obdobie 01/2020
- 06/2020 penazny prispevok na osobnu asistenciu vo vySke 6 270,00 eur za
1 500 hodin osobnej asistencie (1 500 x 4,18 eur - 6 270,00 eur),

&im tymto konanim uviedla Urad prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX,
Odbor socialnych veci a rodiny, Stefanikova 88, 949 01 XXXXX do omylu vo veci
splnenia podmienok na poskytnutie prispevku na osobnu asistenciu v zmysle zakona
C. 447/2008 Z. z. o pehaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného
postihnutia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
a spdsobila mu celkovu Skodu vo vySke v sume 23 337,78 eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny
za mftveho.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditefstva Policajného zboru v Nitre, odboru
kriminalnej policie uznesenim sp. zn. ORP-573/3-VYS-NR-2023 podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal dna 13.07.2023 trestné stihanie vo veci zlocinu
subvencného podvodu podla § 225 odsek 1, odsek 4 pismeno a) Trestného zakona.

Neskodr, na podklade vysledkov vykonaného vySetrovania, vySetrovatel
Okresného riaditefstva Policajného zboru v Nitre, odbor kriminalnej policie (dalej len
.vysetrovatel OR PZ") vydal dia 06.11.2024 uznesenie, ktorym podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku CVS: ORP-573/3-VYS-NR-2023 vzniesol obvinenie XXXXX za
zlo€in subvenéného podvodu podla § 225 odsek 1, odsek 4 pismeno a) Trestného
zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 225 odsek 1 odsek 4 pismeno a) Trestného zakona sa zlo€inu
subvencného podvodu dopusti ten, kto vylaka od iného dotaciu, subvenciu,
prispevok alebo iné plnenie zo Statneho rozpo€tu, zrozpoC€tu verejnopravne;
intitucie, rozpocltu Statneho fondu, rozpoc€tu vySSieho uzemného celku alebo
rozpoCtu obce, ktorych poskytnutie alebo pouZitie je podla vSeobecne zavazného
pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré nespifia, a to tym, Ze ho uvedie do
omylu v otazke ich splnenia a takym ¢inom spdsobi vacsiu Skodu.

Doposial ziskané dOkazy zadokumentované vo vySetrovacom spise
preukazuju, ze skutok uvedeny v uzneseni o vzneseni obvinenia sa stal, skutok
vykazuje vSetky obligatdérne znaky zlo€inu subvenéného podvodu podla § 225 odsek



1, odsek 4 pismeno a) Trestného zakona a zabezpecené dbkazy tiez dostatocne
preukazuju, ze z jeho spachania je dévodne podozriva obvinena XXXXX.

Preskimanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze obvinena XXXXX dna
08.11.2024 zomrela, €o bolo preukazané umrtnym listom zo dnia 21.11.2024, z knihy
umrti matricného udradu XXXXX, zvazok 104, ro¢nik 2024, strana 17, por.
¢. 1273.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Nakolko z vysledkov vykonaného vySetrovania vyplyva, ze obvinena XXXXX
dria 08.11.2024 zomrela, je zrejmé, Ze v tresthom stihani obvinenej XXXXX nastala
okolnost, pre ktoru nemozno pokraCovat v jej trestnom stihani, a preto bolo potrebné
rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava poskodenej strany na uplatnenie si
naroku na nahradu Skody v civilnom konani.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Vachova
prokuratorka



