OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
Radni¢na 3, 940 02 Nové Zamky

Cislo: 1 Pv 263/22/4404-49 Nove Zamky 27.05.2025
EEC: 2-33-81-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dina 11.07.2022 v presne nezistenom cCase priblizne okolo 21.30 hodiny pred
panelovym domom na Stefanikovej ulici 8. XXXXX v meste XXXXX, poskodil
zaparkované osobné motorové vozidla, a to takym spdsobom, Ze behal po strechach
a kapotach zaparkovanych osobnych motorovych vozidiel, nasledkom ¢oho doslo
k poSkodeniu - preliaCeniu strechy, kapoty a k zlomeniu antény na osobnom
motorovom vozidle zn. Skoda Octavia, striebornej metalizy, ECV: XXXXX,
vo vlastnictve XXXXX XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, ¢im jej bola
spésobena Skoda vo vySke 1.694,92 €, k poSkodeniu - preliateniu strechy na
osobnom motorovom vozidle zn. Toyota Corolla, striebornej metalizy, ECV: XXXXX,
vo vlastnictve XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, ¢im mu
bola spésobena Skoda vo vySke 1.082,44 €, k poSkodeniu - preliaceniu strechy na
osobnom motorovom vozidle zn. Kia Ceed, bielej farby, ECV: XXXXX, vo vlastnictve
XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, €im jej bola



spésobena Skoda vo vyske 2.352,28 €, k poSkodeniu - preliaCeniu strechy na
osobnom motorovom vozidle zn. XXXXX Giulia, &ervenej metalizy, ECV: XXXXX
vo vlastnictve XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, XXXXX,
¢im mu bola spdsobena Skoda vo vySke 1.162,45 €, k poSkodeniu - preliaCeniu
strechy na osobnom motorovom vozidle zn. Ford C-max, bielej farby, ECV: XXXXX,
vo vlastnictve XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX 1755/40, XXXXX,
¢im mu bola spésobena skoda vo vyske 950,56 €, k poSkodeniu - preliaceniu strechy
a kapoty na osobnom motorovom vozidle zn. Ford Galaxy, &iernej metalizy, ECV:
XXXXX, vo vlastnictve XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX,
XXXXX, €im mu bola spésobena Skoda vo vysSke 776,28 €, k poskodeniu -
preliaceniu strechy na osobnom motorovom vozidle zn. Kia Ceed, Sedej metalizy,
ECV: XXXXX vo vlastnictve XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX, XXXXX, €im mu bola spdsobena skoda vo vyske 1.039,85 €, k poskodeniu -
preliageniu strechy na osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Rapid, bielej metalizy,
ECV: XXXXX vo vlastnictve XXXXX, narodenej XXXXX trvale bytom XXXXX,
XXXXX, €im jej bola spdsobena Skoda vo vySke 2.609.44 €, k posSkodeniu -
preliateniu strechy na osobnom motorovom vozidle zn. Chevrolet Spark, modrej
farby, ECV: XXXXX vlastnika spolognosti XXXXX, s.r.0., ICO: XXXXX, XXXXX, &im
jej bola spésobena Skoda vo vySke 913,04 €, k poskodeniu - preliaceniu strechy
a kapoty na osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Superb, hnedej metalizy, ECV:
XXXXX, vo vlastnictve XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX,
XXXXX, €im mu bola spésobena Skoda vo vySke 2.559,27 €, ktorym konanim
obvineného bola spdsobena Skoda v celkovej vyske 15.140,53 €,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

TunajSej okresnej prokurature bol podla § 209 odsek 1 Trestného poriadku
dria 29.04.2025 predlozeny vysetrovatelom Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ Nové Zamky vySetrovaci spis CVS: ORP-134/1-VYS-NZ-2024
s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku voCi obvinenému XXXXX, na vysSSie uvedenom skutkovom
zaklade.

Preskumanim tohto navrhu vySetrovatela PZ a na vec sa vztahujuceho
vySetrovacieho spisu, som dospela k zaveru, ze tento navrh je opodstatneny
a odbévodneny.

Podfa § 245 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona, kto znici,
poskodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak na cudzom majetku
malu Skodu, Cin spacha zavaznejSim spdsobom konania, potrestd sa odnatim
slobody jeden rok az pat rokov.

Podla § 138 pismeno j) Trestného zakona sa zavaznejSim spésobom konania
rozumie pachanie trestného ¢inu na viacerych osobach.

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v Novych
Zamkoch pod CVS: ORP-134/1-VYS-NZ-2024, uznesenim z 05.04.2024 vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek
2 pismeno a), odsek 3 pismeno c) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno



j) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je blizSie konkretizovany vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Novelou Trestného zakona Cislo 40/2024 Z. z., platnou od 06.08.2024 doslo
k uprave § 125 Trestného zakona, pricom podla druhej vety ustanovenia § 125
odsek 1 Trestného zakona platného od 06.08.2024 sa Skodou vacsou rozumie Skoda
prevysujuca sumu 20 000 eur. S poukazom na uvedené do$lo k oznameniu zmeny
pravnej kvalifikacie skutku ako precinu poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek
1, odsek 3 pismeno c) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného
zakona, ucinného od 06.08.2024.

Obvineny si dna 15.04.2024 splnomocnil na svoje zastupovanie obhajcu
XXXXX, advokatka so sidlom Forgachova basta 7, Nové Zamky.

V priebehu vySetrovania bol vykonanym dokazovanim zisteny a preukazany
skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, ato vrozsahu
nevyhnutnom na rozhodnutie. Bolo preukazané, ze skutok, pre ktory bolo
obvinenému XXXXX vznesené obvinenie, sa skutoCne stal, tento skutok je trestnym
¢inom aje nepochybné, zZze ho spachal obvineny. Tieto skutoCnosti vyplyvaju
z d6kazov vykonanych v priebehu vySetrovania, ato z vypovede poskodenych
XXXXX,  XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX (XXXXX, s.ro.), XXXXX,
svedkov XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, znaleckého
posudku &. 67/2024 a jeho dodatku €. 16/2025 vypracovaného znalkyriou z odboru
zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria, XXXXX a ostatnych dobkazov
dokumentujucich predmetny skutok.

XXXXX nebol vo veci vypocuty v procesnom postaveni obvineného pre jeho
zdravotny stav, nakofko po skutku utrpel polytraumu. Ako svedok vo svojej vypovedi
dnia 19.07.2022 odmietol vo veci vypovedat bez pritomnosti obhajcu.

Svedkovia ako aj posSkodeni vo svojich vypovediach popisali priebeh udalosti,
pricom poskodeni si uplatnili narok na nahradu skody v trestnom konani.

Znaleckym posudkom ¢&. 53/2022 vypracovanym znalcom z odboru doprava
cestna, odhad hodnoty cestnych vozidiel, XXXXX, a jeho dodatkom €. 64/2022, bola
stanovena vyska Skody jednotlivo pre vSetky vozidla, tak ako je uvedené v popise
skutku.

Vyhodnotenim dbkazov jednotlivo a v ich suhrne je mozné kons$tatovat, Ze su
koherentné, vnutorne bezrozporné a dostatoCne preukazuju skutkovy stav.

Konanie obvineného napifia formalne po objektivnej stranke zakonné znaky
pre€inu poskodzovania cudzej veci, a to preto, ze obvineny dfia 11.07.2022 v presne
nezistenom Case priblizne okolo 21.30 hodiny pred panelovym domom
na Stefanikovej ulici &. XXXXX v meste XXXXX, poskodil zaparkované osobné
motorové vozidla, a to takym spésobom, ze behal po strechach a kapotach
zaparkovanych osobnych motorovych vozidiel, nasledkom ¢oho doslo k poSkodeniu
aut avzniku dokazovanim zistenej a znalecky stanovenej vysky Skody na
jednotlivych vozidlach v popise skutku oznacenych poskodenych.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Nové
Zamky z 05.07.2024 spisovej znaCky XXXXX bola uznesenim vySetrovatela PZ
pribrata do trestného konania znalkyha z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie



psychiatria, XXXXX za uc€elom vySetrenia duSevného stavu obvineného. Znalkyria
v znaleckom posudku evidovanom pod ¢&. 67/2024 ajeho dodatku ¢. 16/2025
skonstatovala, Ze obvineny v Case spachania trestného Cinu trpel amentiformnym
stavom, ktory mal vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti, ktoré boli
uplne vymiznuté. Obvineny je v suCasnej dobe schopny chapat zmysel trestného
konania v zakladnych rysoch. Nakolko obvineny netrpi v sucasnosti duSevnou
poruchou z okruhu psychéz pobyt obvineného na slobode nie je z psychiatrického
hladiska nebezpelny. V Case spachania skutku sa u obvineného nepreukazala
intoxikacia psychoaktivnymi latkami. U obvineného sa nepreukazala latkova ani
nelatkova zavislost, preto nie je navrh ochranného opatrenia vo forme ochrannej
lieCby dbévodny. Obvineny v suc€asnosti trpi psychickou poruchou zapri¢inenou
poskodenim a dysfunkciou mozgu a somatickou poruchou, ktora vznikla nasledkom
urazu zo septembra 2023. Z dodatku znaleckého posudku z 28.03.2025 tiez vyplyva,
ze po skutku, v Casovom odstupe, nasledkom polytraumy vznikla u obvineného
organicka duSevna porucha, strvalymi zmenami rozumovych, pamatovych
a osobnostnych kvalit.

Podany znalecky psychiatricky posudok som preskumala z hfadiska jeho
uplnosti a opodstatnenosti. Dospela som k zaveru, Zze posudok o dusevnom stave
obvineného sa opiera ovSetky dostupné anamnestické udaje a zdravotnu
dokumentaciu, ktoré bolo mozné v tomto tresthom konani zadovazit, pricom posudok
obsahuje jednoznacné stanovisko znalkyne k pritomnosti duSevnej poruchy
obvineného v priCinnej suvislosti s fiou aj k absencii vblovej zlozky konania
obvineného. Zavery znaleckého posudku nie su vrozpore s ostatnymi ddkazmi
a zdévodnenie znaleckého posudku zodpoveda pravidlam logického myslenia.

S poukazom na vysSSie uvedené skutoCnosti a na zaklade zasady trestného
konania o hodnoteni dbkazov ziskanych zakonnym spdsobom podla svojho
vnutorného presvedcCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
pripadu jednotlivo ivich suhrne, som dospela k pravnemu nazoru, Ze obvineny
XXXXX bol v €ase spachania skutku nepricetny.

Podla § 23 Trestného zakona (neprietnost), kto pre duSevnu poruchu v Case
spachania cinu inak tresthného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 215 odsek 1 pismena e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to vyplyva
z vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Sz(icsova
prokuratorka



