OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 4 Pv 55/24/2207-12 Trnava 02.07.2025
EEC: 2-21-1759-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 10.6.2024, spisova znacka 4 Pv 55/24/2207-11, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v obdobi od 07.09.2023 az do 18.03.2024, kedy bol malolety M.B., nar. 2008
umiestneny do Reedukacného centra SoloSnica, v mieste svojho bydliska v Trnave,
ako aj na inych miestach nevyvinul ako osoba, ktorej bol malolety M.B. nar. 2008
zvereny rozsudkom Okresného sudu XXXXX zo dna 29.05.2023, sp. zn.
13P/22/2023 do nahradnej osobnej starostlivosti, dostatoéné usilie a spolupracu so



Skolou a prislusnym uradom prace, socialnych veci arodiny za ufelom plnenia
riadnej povinnej Skolskej dochadzky maloletého M.B., nar. 2008 v Skolskom roku
2023/2024, kedy tento ako ziak 7. roCnika Zakladnej Skoly s materskou Skolou,
XXXXX 11, XXXXX, vymeskal celkovo 567 neospravedlinenych hodin na
vyuCovacom procese, pricom napriek opakovanym upozorneniam zo strany Skoly
a uradu prace, socialnych veci a rodiny k naprave Skolskej dochadzky jeho brata
nedos$lo, ¢im zanedbal jeho vzdelanie, vychovu a dalSie spoloCenské a pracovné
uplatnenie.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 10.6.2024, spisova
znacka 4 Pv 55/24/2207-11, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 10.06.2024, sp.
zn. 4 Pv 55/24/2207-11, pravoplatnym dna 28.06.2024, bolo v zmysle § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX, pre pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism.
b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi od 07.09.2023 az do 18.03.2024, kedy bol malolety M.B., nar. 2008
umiestneny do Reedukacného centra Solosnica, v mieste svojho bydliska v Trnave,
ako aj na inych miestach nevyvinul ako osoba, ktorej bol malolety M.B. nar. 2008
zvereny rozsudkom Okresného sudu XXXXX zo dna 29.05.2023, sp. zn.
13P/22/2023 do nahradnej osobnej starostlivosti, dostato¢né usilie a spolupracu so
Skolou a prislusnym uradom prace, socialnych veci arodiny za ufelom plnenia
riadnej povinnej Skolskej dochadzky maloletého M.B., nar. 2008 v Skolskom roku
2023/2024, kedy tento ako ziak 7. roCnika Zakladnej Skoly s materskou Skolou,
XXXXX 11, XXXXX, vymeskal celkovo 567 neospravedlinenych hodin na
vyuCovacom procese, pricom napriek opakovanym upozorneniam zo strany Skoly
a uradu prace, socialnych veci a rodiny k naprave Skolskej dochadzky jeho brata
nedos$lo, ¢im zanedbal jeho vzdelanie, vychovu a dalSie spoloCenské a pracovné
uplatnenie.

Obvinenému bola ur€ena podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku skusSobna
doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacala plynut dnom pravoplatnosti uznesenia, t.j.
driom 28.06.2024.

~ Po uplynuti skusobnej doby bol zadovazeny odpis z Registra trestov, vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov, taktiez bola vykonana lustracia menovaného
v evidencii GP SR a v evidencii Zboru vazenskej a justiCnej straze.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny nema zaznam v registri trestov
za trestny cCin spachany v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania. Z lustracie v evidencii GP SR vyplyva, Ze obvineny neprechadza evidenciou
ako trestne stihana osoba. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov je zistitelné,
Ze obvineny nebol v skuSobnej dobe priestupkovo postihnuty. Z evidencie Zboru



vazenskej a justicnej straze vyplyva, ze sa nenachadza vo vykone vazby, resp.
vykone trestu odnatia slobody.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhfadom na vySSie uvedené skutoCnosti, ktoré jednoznacnym spésobom
deklaruju fakt, Ze obvineny poc€as skuSobnej doby viedol riadny Zivot, som rozhodla
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Simona Harantova
prokuratorka



