OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 301/24/5505-17 Liptovsky Mikulas 10.06.2025
EEC: 2-39-385-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu vyZivovacia povinnost vyplyva zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni
neskorsich predpisov a jej vySka bola uréena rozsudkom Okresného sudu XXXXX
XXXXX zo dna 19.03.2024, ktory nadobudol pravoplatnost diom 24.05.2024 a
vykonatelnost dnom 08.05.2024, podla ktorého bol a stale je zaviazany prispievat na
vyzivu svojho maloletého syna XXXXX vyzivnym vo vySke po 180,- eur mesacne
vzdy do kazdého 15. dnia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, si tuto od
16.06.2024 doposial riadne neplni, s vynimkou mesiaca jun 2024, kedy zaplatil
vyzivné vo vyske 97,85 eur, mesiaca jul 2024, kedy zaplatil vyzivhé vo vyske 38,30
eur, mesiaca august 2024, kedy zaplatil vyzivne
vo vySke 42,46 eur, mesiaca september 2024, kedy zaplatil vyzivné vo vySke
38,58 eur a mesiaca oktober 2024, kedy zaplatil vyzivné vo vySke 38,34 eur,
v evidencii uchadzaCov o zamestnanie evidovany nebol, prijem si zabezpecfoval
vykonavanim brigad av obdobi od 28.06.2024 do 20.09.2024 a od 23.09.2024



doposial pracou na trvaly pracovny pomer, zo svojho prijmu mal a ma dostatocné
prostriedky na uhradzanie vyzivného, je vlastnikom Styroch osobnych motorovych
vozidiel, fajCi, o znizenie vySky vyzivného nepoziadal a takto dlhuje opravnene;j
osobe XXXXX za obdobie od 16.06.2024 do dna vznesenia obvinenia teda do
19.11.2024 vyzivné vo vySke minimalne 824,47 eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v Liptovskom
Mikulasi uznesenim zo dna 19.11.2024, XXXXX podlfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX (dalej len ako "obvineny")
pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona
na skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti oznaceného uznesenia
0 zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bol kveci na zaklade vydaného
Eurépskeho vySetrovacieho prikazu dna 23.01.2025 vypocuty obvineny, ktory
potvrdil, ze si je vedomy vyZzivovacej povinnosti na svojho maloletého syna XXXXX,
pred vysluchom mu bolo doruéené uznesenie o zacati trestného stihania a vzneseni
obvinenia, staznost voCi uzneseniu o vzneseni obvinenia si nepodal. Vyzivné
spociatku hradil vo vySke 100,- eur mesacne. Od juna 2024 uz neposielal celu vysSku
vyzivného, ale iba €ast, ato z dévodu Ze nemal dostatok finanénych prostriedkov.
Obvineny vo svojej vypovedi uviedol uhrady vyzivného po zacati trestného stihania
a vzneseni obvinenia, a to dna 22.11.2024 vo vyske 124,02 eur a dna 10.12.2024 vo
vysSke 96,44 eur. Rozsudok o zvyseni vyZzivného na sumu
180,- eur mesacne mu doruceny nebol, o zvySeni vyzivného na sumu 180,- eur sa
dozvedel sprostredkovane. O znizenie vyzivného si nepoziadal, v ramci svojich
moznosti sa snazil aspon CcCiastoCne vyzivovaciu povinnost plnit, nechce sa jej
vyhybat. Od jesene 2023 az do aprila 2024 pracoval v Holandsku pre XXXXX kde
zarabal v priemere 2.680,- eur mesacne v Cistom. Zmluva bola na dobu urcitu, pocCas
prace na zakazke. Potom sa prestahoval do Ceskej republiky, kde bol asi dva
mesiace bez prace, pricom v tejto dobe nebol evidovany na urade prace ako
uchadza€ o zamestnanie, nepoberal Ziadne podpory ani iné davky, zivil sa tym, Ze
chodil na mensie brigady a pracoval na dohodu o vykonani prace pre XXXXX kde
zarobil okolo 2.000 - 3.000 K¢ v €istom. Dohodu mal uzatvorenu do konca roka 2024,
ale na brigadu chodil asi do konca maja 2024. Potom pracoval cez XXXXX pre firmu
XXXXX az do 20.09.2024, kde zarabal okolo 20.000,- K¢ v Cistom. Pracovny pomer
skonCil sam z dévodu, Ze si nasiel inu pracu a nastupil do XXXXX, kde pracuje az do
suCasnosti s prijmom okolo 30.000,- K& mesacne, podla poc€tu odpracovanych
hodin. Obvineny vo svojej vypovedi uviedol svoje pravidelné vydavky. Za ubytovanie
plati 7.500,- K& mesacne, dalej ma vydavky na bezZny Zivot, jedlo, naftu na
dochadzanie do prace spolu okolo 6.000,- K¢ mesacCne. Je vlastnikom osobného
motorového vozidla zn. BMW, dalej vlastni 3 osobné motorové vozidla
zn. BME E30, ktoré su doCasne vyradené z premavky, ide o vozidla, ktoré by chcel
renovovat. Ziadny daldi hnutelny alebo nehnutelny majetok nema. Ma jednu
exekuciu, z titulu spotrebného uveru, ktoru neplati. 1Slo o spotrebny uver, ktory bol
pouzity na vybavenie bytu, kde Zil spoloCne s matkou maloletého syna XXXXX.
Celkové naklady na ubytovanie, stravu, hygienu, o$atenie a veci beznej spotreby si



plati zo zarobenych pefiazi zo svojho zamestnania, celkové mesacné vydaje ma
odhadom okolo 15 - 16.000 KE&. O svojho syna sa snazi zaujimat, teraz ho vSak dlho
nevidel, posledy pred Vianocami 2023. Ked ho chcel znovu navstivit, matka mu to
neumoznila. NavySe bolo pre neho horSie finanéné obdobie, kedy nemal dostatok
penazi na cestu, aby iSiel za synom zbytoCne, keby ho aj tak nemohol vidiet.
Spociatku sa snazil matke maloletého syna zavolat, aby s nim mohol asporn hovorit
cez telefén, ¢o mu spociatku umoznovala, ale po nejakej dobe prestala reagovat,
ked jej volal, hovory nezodvihla, tak sa uz ani nesnazi dovolat. Syna ma rad a keby
bolo potrebné, tak je mu ochotny pomdct” a urobil by pre neho ¢okolvek, ¢o by bolo
mozne. Pokial  ide o darceky, tak  ziadne darCeky mu nedal
od Vianoc 2023, ani ked mal sviatok alebo narodeniny, ale ma pre neho nachystané
a nakupeneé rézne hracky a ako bude moznost, chcel by mu ich dat. Inu vyZivovaciu
povinnost nema a v minulosti nebol ani za neplatenie vyzivného na syna vySetrovany
ani trestne stihany. Netrpi Ziadnou vaznou chorobou, pre ktoru by si nemohol
zabezpecit' prijem, alkohol skoro nepije, iba vynimocne, fajCi tabak, mesacne na to
vynaklada asi 1.000,- K&. Ziadne drogy ani omamné a psychotropné latky nepoziva.
Je mu luto, ze nehradil vyzivné v plnej vySke, ale tak ako uviedol, nemal na to
peniaze, a matke maloletého syna posielal aspon Cast penazi, tak ako je uvedené.
V dal$ej dobe uz bude hradit’ vyzivné v plnej vyske, aby nemal dalSie problémy.

Obvineny k svojmu vysluchu prilozil viaceré listinné dokazy, a to doklady
o uhradach vyzivhého za obdobie od juna 2024 do decembra 2024 a doklady
tykajuce sa jeho zamestnani v zmysle jeho vypovede.

Do vySetrovacieho spisu boli dalej zabezpecené listinné dbkazy, a to najma
pracovné posudky od zamestnavatelov obvineného v Ceskej republike, spravy
tykajuce sa obvineného z Uradu prace Ceskej republiky, kontaktné pracovisko
XXXXX, tabulka prehladov o uhradach vyzivného, rozsudok Okresného sudu
XXXXX XXXXX zo diia 19.03.2024, ktory nadobudol pravoplatnost diiom 24.05.2024
a vykonatelnost drfom 08.05.2024 vo vztahu kvyroku I (bezné vyZivné).
a vykonatelnost diiom 25.06.2024 vo vztahu k vyroku Il. (zameSkané vyZzivné),
rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfa 26.04.2021 zo dna
26.04.2021, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost driom 05.05.2021,
odpoved z Okresného sudu XXXXX tykajuca sa konania a doru¢ovania pisomnosti
obvinenému vo vztahu ku konaniu vedenému Okresnym sudom XXXXX XXXXX,
rodny list maloletého XXXXX, sprava zo Socidlnej poistovne, pobocka XXXXX
tykajuca sa evidencie obvineného v informacnych systémoch Socialnej poistovne,
spravy sudneho exekutora XXXXX o priebehu exekucie pre vymozenie
zamesSkaného a bezného vyzivného, lustracia v elektronickom registri Okresného
sudu Banska Bystrica, pracovisko upominacieho a exeku¢ného konania, sprava
z Okresného uradu XXXXX, katastralny odbor, sprava o povesti obvineného z obce
XXXXX, sprava z Uradu prace, socidlnych veci arodiny XXXXX tykajuca sa
obvineného a poberania davok vyplacanych oddelenim hmotnej nudze, nahradného
vyzivného a $tatnych socidlnych davok, sprava z Uradu prace, socidlnych veci
arodiny XXXXX tykajuca sa evidencie obvineného v evidencii uchadzacov
o zamestnanie, sprava z Uradu prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX tykajuca sa
matky maloletého XXXXX a poberania davok vyplacanych oddelenim hmotnej
nudze, nahradného vyzivného a $tatnych socialnych davok, sprava z Uradu prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX tykajuca sa matky maloletého XXXXX a poberania
pridavku na dieta, vypis z evidencie vozidiel obvineného, vypis z ustrednej evidencie



priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky a odpis zregistra trestov
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky tykajuce sa obvineného.

V priebehu skrateného vySetrovania bola drfia 04.06.2025 vypocuta matka
maloletého XXXXX, ktora uviedla, Ze obvineny vedel o vySke svojej vyZivovacej
povinnosti naposledy urCenej sudom na sumu 180,- eur, na ¢o ho aj viackrat
telefonicky upozornila, napriek tomu vyZivné vplnych sumach neplati
od mesiaca jun 2024. Matka vo svojom vysluchu $pecifikovala Uhrady vyzivného
obvinenym za obdobie spachania skutku, teda od 16.06.2024 doposial. Obvineny
podla vypovede matky maloletého XXXXX uz nema ziadny dlh
na vyzivnom, nakolko tento v plnej vySke uhradil a zaplatil aj nieCo navyse.
K vysluchu matka maloletého XXXXX prilozila potvrdenia o uskutoCnenych uhradach
vyzivného, ktoré su sucastou vySetrovacieho spisu. Matka sa zaroven vyjadrila, ze
dieta nudzou netrpi, ma pravidelnu stravu, obleCenie a vSetko, ¢o potrebuje k zivotu,
neplatenie vyzivhého obvinenym nemalo Ziadne trvalé negativne nasledky.

Dna 06.06.2025 mi povereny prislusnik Policajného zboru po skonceni
skrateného vySetrovania predlozil vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom
na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Vykonanym skratenym vySetrovanim je dostatoCne oddévodneny zaver, ze
otcom maloletého XXXXX je obvineny a matkou XXXXX. Za obdobie od juna 2024
do vydania tohto uznesenia nebol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie, ani
nepoberal davky v hmotnej nudzi, prevaznu Cast obdobia mal a ma prijem z trvalého
zamestnania, predtym kratke Casové obdobie aj z brigad, nebol a nie je vystaveny
zdravotnym ani ziadnym inym obmedzeniam, ktoré by mu neumoznovali zabezpecit
si prijem na uhradu jeho vyZivovacej povinnosti vo vySke urCenej sudom, teda 180,-
eur mesacne. Hoci sa Okresnému sudu XXXXX v konani o zvySeni vyzivného zo
sumy 100,- eur mesacne na sumu 180,- eur mesacne nepodarilo dorucit rozhodnutie
obvinenému, a to z dévodu, Zze na adrese trvalého bydliska neprebral postu, nie je
dbévod neverit matke maloletého XXXXX, Ze ho o zmene vo vyske jeho vyZivovacej
povinnosti informovala. Treba tiez podotknut, Ze obvineny si az do novembra 2024
riadne neplnil ani len vySku vyzivovacej povinnosti pévodne urCenej na sumu 100,-
eur mesacne. Matke maloletého XXXXX bolo z dévodu neplatenia vyZivovacej
povinnosti obvinenym v plnej vySke 180,- eur mesacCne vyplacané nahradné vyzivné
Uradom prace, socidlnych veci arodiny XXXXX, ato vsume po odpoditani
CiastoCnej uhrady vyzivného obvinenym. Obvineny je vlastnikom Styroch osobnych



motorovych vozidiel, z ktorého len jedno pouziva na dochadzanie do prace,
prilezitostne poziva alkoholické napoje, fajCi, na ¢o mesacne vynaklada viac ako
1/4 sumy vysky svojej mesacnej vyzZivovacej povinnosti. Ako teda vyplynulo z jeho
vysluchu z prijmu zabezpeCeného pracou pravidelne uprednostnoval uhradu inych
osobnych vydavkov, pred ktorymi ma vS8ak uhrada vyzivného prednost’ a zaroven si
bol svojej vyzivovacej povinnosti vedomy. Konanim obvineného boli teda naplnené
vSetky znaky preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona. Zo vSetkych zabezpeCenych dbkazov vyplyvaju jednotlivé uhrady vyzivhého
obvinenym k rukam matky maloletého XXXXX od 16.06.2024 do vydania tohto
uznesenia nasledovne: dna 19.06.2024 uhrada vo vyske 97,85 eur, dna 23.07.2024
uhrada vo vyske 38,30 eur, dna 27.08.2024 uhrada vo vysSke 42,46 eur, dna
27.09.2024 uhrada vo vySke 38,58 eur, dna 26.10.2024 uhrada vo vysSke
38,34 eur, dia 22.11.2024 uhrada vo vySke 124,02 eur, diia 16.12.2024 uhrada
vo vySke 96,44 eur, dha 24.01.2025 uhrada vo vySke 130,- eur, dfia 05.02.2025
uhrada vo vysSke 722,- eur, dia 29.04.2025 uhrada vo vySke 750,- eur, dna
28.05.2025 uhrada vo vysSke 365,- eur a dna 02.06.2025 uhrada vo vyske 22,- eur.
Nakolko teda obvineny dodato¢ne uhradil dlzné vyzivné za obdobie od 16.06.2024
do vydania tohto uznesenia v plnom rozsahu a zaroven trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky, trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
zanikla.

Vzhfadom kuvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, ateda trestné stihanie obvinenej zastavit
v sulade s § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Kucharova
prokuratorka



