OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 48/25/5505-8 Liptovsky Mikulas 26.06.2025
EEC: 2-39-415-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

Obsahom zmieru je:

VysSka nahradenej Skody: 700 eur
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200 eur

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Liptovsky Hradok pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case asi od 8.00 hod. do 8.40 hod. dha 04.12.2024 na adrese
XXXXX, XXXXX XXXXX okr. XXXXX, zobral kfuCe z betonového poklopu studne od
osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia kombi, bielej farby, ev. & XXXXX, v
hodnote 7.500 eur, zaparkovaného na miestnej komunikacii pred vysSie uvedenym
rodinnym domom, do ktorého nasadol podla vyjadrenia svedkov pod vplyvom
alkoholu aj napriek tomu, Ze nie je drzitelom vodiCského preukazu, nasledne bez
vedomia a suhlasu majitela vozidla XXXXX na nom vykonal jazdu, pricom po cca.
500 metroch s vozidlom vosiel do kanala, kde toto vozidlo na viacerych miestach
poskodil, ¢im majitelovi spbdsobil Skodu vo vysSke 700 eur, svedkom celej udalosti
bola XXXXX, ktora mu nasledne zobrala kfu€e od vozidla s umyslom zabranit mu v
dalSej jazde a vratila ich po ceste sa bliziacemu majitefovi vozidla.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik policajného zboru Okresného riaditefstva Policajného
zboru v Liptovskom Mikulasi, Odbor poriadkovej policie, Obvodné oddelenie
Policajného zboru Liptovsky Hradok (dalej len "povereny prislusnik PZ") uznesenim
sp. zn. XXXXX zo 16.02. 2025 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX
pre pre€in neopravnené pouZzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1
Trestného zakona. Tohto skutku sa obvineny dopustil spésobom popisanym vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo spisoveho materialu som zistila, ze v predmetnej veci sa kona o precine,
na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje
pat rokov, tak ako je ustanovené § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeny uzavreli 30.05.2025 dohodu o nahrade Skody, v ramci
ktorej obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany a zaroven vyhlasil, Zze
suhlasi so zmierom a suhlasi s dohodou o nahrade Skody.

Poskodeny zaroven uviedol, ze obvineny mu uhradil Skodu vo vysSke 700 eur,
na nahrade ktorej sa s obvinenym dohodol a ktora mu bola spésobena trestnym
¢inom kladenym obvinenému za vinu atymto je jeho narok na nahradu Skody
v predmetnej trestnej veci uspokojeny.

Obvineny XXXXX zloZil na Uget Krajskej prokuratiry Zilina pre acely
zmierovacieho konania sumu 200 eur 19.06.2025, pricom tato suma je urCena
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona.
Tato suma vo vyske 200 eur je primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.



Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a jeho postoj
k spachanému skutku aj k spésobenej Skode (obvineny nema zaznam v odpise
registra trestov, vypis z ustrednej evidencie priestupkov MV SR obsahuje dva
zaznamy z roku 2017 a 2018) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela
k zaveru, Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Miroslava Dlugolinska
prokuratorka



