OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: XXXXX Martin 07.07.2025
EEC: 2-40-570-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: kontrolor stavieb trati
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VysSka nahradenej Skody: nahrada za bolest’ a stazenie spoloCenského uplatnenia vo
vySke 3.003,- EUR a zdravotné pomdcky vo vyske 26.70,- EUR.

Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 400,- EUR.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: kontrolor stavieb trati
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ XXXXX pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnnia XXXXX okolo XXXXX h, v XXXXX, po miestnej XXXXX v smere od
XXXXX do centra mesta XXXXX, viedol osobné motorové vozidlo znaCcky XXXXX
evidencné Cislo XXXXX, ktorého je vlastnikom, priCcom nedostatocne sledoval
situaciu v cestnej premavke, nevenoval zvySenu pozornost a opatrnost voci
chodcom, nezareagoval v€as na pohyb chodkyne poskodenej XXXXX, nar. XXXXX,
ktora v tom Case kolmo prechadzala cez vozovku, z pohfadu vodic¢a zfava doprava, v
doésledku ¢oho doslo v jazdnom pruhu vozidla obvineného k stretu
pravej prednej Casti vozidla s pravou stranou poSkodenej, nasledkom coho
poskodena utrpela tazké pomliazdenie pravého ramena s krvacanim do svalu,
odreniny a pomliazdenie v oblasti pravého laktového vybezku, zlomeninu vzdialenej
Casti ihlice pravého predkolenia a trznu ranu pravej ¢elovospankovej oblasti hlavy, s
predpokladanou dobou lie€enia a stazenim obvyklého spbsobu zivota v trvani
minimalne 8-10 tyzdfiov, ¢im obvineny porusil ustanovenia § 4 ods. 1 pism. ¢/, pism.
e/, § 137 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Zakona ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke
v plathom zneni.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ XXXXX, XXXXX bolo podla § 206 ods. 1

Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX,
pre skutok pravne kvalifikovany ako pre€in ubliZzenia na zdravi podfa § 157 ods. 1,
ods. 2 pism. a/ Trestného zakona na skutkovom zaklade,

uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncéeni skrateného vySetrovania diia XXXXX predlozil vySetrovatel OR
PZ XXXXX, na tunajSiu prokuraturu na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis spolu
s kone€nym navrhom. Prokuratorka OP XXXXX dna XXXXX vydala pokyn



na vykonanie mediacie v predmetnej trestnej veci probacnym a mediaChym
uradnikom Okresného sudu XXXXX

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a/ vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia
na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c/ zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu,
na mieru akou bol trestnym cCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného
a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia
za dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku schvalit zmier podfa odseku 1
nemozno, ak

a/ trestnym Cinom bola spésobena smrt osoby,

b/ je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo

c/ je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani¢nému
verejnému cCinitelovi.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci ide o trestny Cin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného
poriadku.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani priznal v plnom rozsahu
ku spachaniu skutku, ktory mu je kladeny za vinu a vyslovil lutost nad svojim
konanim, s postupom podla ustanoveni § 220 Trestného poriadku vyjadril suhlas.

Spachanie predmetného skutku obvinenym je preukdzané vypovedou
poskodenej XXXXX, ktora podrobne opisala priebeh dopravnej nehody, zaroven
suhlasila s uzavretim zmieru s obvinenym, taktiez vypovedou svedka XXXXX,
odbornymi vyjadrenim znalca z odboru zdravotnictvo, ktorymi boli ustalené
zranenia, ktoré utrpela poskodena v suvislosti s dopravnou nehodou, ako aj
viacerymi listinnymi dékazmi, najma zaznamom dopravnej nehody, zapisnicou
o obhliadke miesta dopravnej nehody, nacrtom miesta dopravnej nehody,
zaznamami o lekarskom vysSetreni.

Obvineny a poskodena uzavreli dna XXXXX pred probacnym
a mediaCnym uradnikom na Okresnom sude XXXXX zmier. V ramci zmierovacieho
konania obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany, vznik
poistnej udalosti riadne nahlasil, s poskodenou uzavrel dohodu o nahrade Skody.
PoSkodena XXXXX uviedla, Ze nahrada za bolest a staZenie spoloCenského
uplatnenia vo vyske 3.003,- EUR a zdravotné pomécky vo vyske 26,70,- EUR jej v



zmysle platnych pravnych predpisov boli nahradené prostrednictvom povinného
zmluvného poistenia vozidla zn. XXXXX, poistoviou Wustenrot poistovna, a.s. Ak by
sa v buducnosti objavili trvalé nasledky, tieto si poSkodena bude uplathovat
prostrednictvom povinného zmluvného poistenia vozidla od spoloCnosti Wustenrot
poistovna, a.s. PoSkodena vyhlasila, Zze dodrzanim tejto dohody o nahrade Skody su
jej naroky vzniknute Vv suvislosti s predmetnym trestnym €inom vo
vztahu k obvinenému v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny ako aj poSkodena so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili,
Ze zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho dohodu
o0 zmieri za pritomnosti probacného a mediacného uradnika Okresného sudu
XXXXX, podpisali.

Obvineny zlozil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX penaznu sumu
vo vySke 400 €, urCenu na vSeobecne prospesné ucely; cela suma je urCena Statu
na penaznu pomoc obetiam trestnej CcCinnosti. ZloZzenu sumu povazujem
za primerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu, vzhladom na osobu
obvineného, na jeho osobné a majetkové pomery; zaroven sa prihliadalo na fakt,
Ze obvineny je samozivitelom dvoch maloletych deti.

Obvineny nema ziaden zaznam v registri trestov.

V registri priestupkov ma obvineny 2 zaznamy za priestupky nezavazného
charakteru.

Vyhodnotenim vSetkych produkovanych dékazov, vzhladom na povahu,
zavaznost a okolnosti spachaného €inu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty
verejny zaujem, vzhladom na osobu obvineného, ako i na jeho osobné a majetkové
pomery, postoj obvineného k spachanej trestnej €innosti, som dospela k zaveru,
Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacCujuci, preto som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Nora Podolakova
prokuratorka



