OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 394/21/1104-38 Bratislava IV 21.07.2025
EEC: 2-11-338-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyZivu svojho syna XXXXX,
nar. XXXXX vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine, deklarovanej mu
rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 24C/311/2010 zo dna 23.02.2011,
pravoplatnym dna 11.03.2011, ktorym bola obvinenému urCena vyZivovacia
povinnost vo vysSke 350,- Eur mesacne vzdy do 15-teho dria toho ktorého mesiaca
vopred, pocinajuc pravoplatnostou rozsudku k rukam matky maloletého XXXXX
obvineny si svoju vyZivovaciu povinnost neplni od 01.08.2012 do 31.12.2022,
obvinenému neplatenim vyzivného tym vznikol za obdobie od 01.08.2012 doposial
dih vo vySke 3.132.590,41 dinarov, t. j. 26.766,50 Eur (podla kurzu Eurdpskej
centralnej banky k 21.07.2025 ma 1 Euro hodnotu 117,034 dinarov), obvineny pocas
neplnenia si vyzivovacej povinnosti nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie,
nebol poberatefom davky v hmotnej nudzi, ani Ziadnej inej penaznej davky,



lebo o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva Policajného zboru v Bratislave |V,
Odbor kriminalnej policie (dalej len ,policajt) dna 30.06.2016 vydal uznesenie
CVS: ORP-116/2-VYS-B4-2016, ktorym podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zaCal trestné stihanie asuCasne vzmysle § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX (dalej len ,obvineny”) pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na §
138 pismeno b) Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

Dna 01.02.2017 vydal policajt uznesenie o preruseni trestného stihania
a navrhol trestné stihanie odovzdat do cudziny. Trestné stihanie bolo nasledne
odovzdané do Srbskej republiky. Dria 18.06.2025 bolo tunajSej prokurature doru¢ené
pravoplatné rozhodnutie srbského justicného organu — Prvého zakladeného sudu v
Belehrade, sp. zn. 27 K.br.331/3313.09.2024 zo dria 13.09.2024, ktorym nadobudol
pravoplatnost 03.04.2025, ktorym bol obvineny odsudeny pre trestny Ccin
neposkytnutia vyzivného podla ¢lanku 195 odsek 1 srbského Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi od 01.08.2012 do 31.12.2022, v Belehrade, na tuzemi Mestskej obce
Palilula, na Ulici Slobodana Jovanovica cislo 3, v stave pricetnosti, pricom si bol
vedomy svojho cinu a chcel jeho vykonanie, a bol si vedomy, Ze jeho Cin je
zakazany, neposkytoval vyzivné pre osobu, ktoru je zo zakona povinny vyZivovat, a
to svojho syna XXXXX, pricom tato povinnost, ako aj vySka a spésob plnenia tejto
povinnosti boli uréené pravoplatnym a vykonatelnym sudnym rozhodnutim -
rozsudkom Okresného sudu v Bratislave, Cislo konania 24C/311/2010-32 zo dria
11.03.2011, pricom toto cudzie sudne rozhodnutie bolo uznané rozhodnutim
Vyssieho sudu v Belehrade |.R.br.419/2016 zo dna 28.11.2016, neposkytoval
vyzivné pre svojho vtedy maloletého syna XXXXX, ktory sa dna 17.10.2021 stal
plnoletym a je v riadnom studiu, vo vyske 350 eur mesacne, pocnuc pravoplatnostou
tohto rozsudku, vyplacané priamo matke, zakonnej zastupkyni XXXXX XXXXX,
vopred do 15. dria v mesiaci, takZe obZalovany neuhradil celkovu sumu splatnych a
nevyplatenych zavdzkov vo vyske 3.132.590,41 dinarov, ¢im spachal trestny cin
neposkytnutia vyzivného podlfa ¢l. 195 ods. 1 Trestného zakonnika,

za ¢o mu bol uloZeny podmieneCny trest odrnatia slobody v trvani 10
mesiacov, ktorého vykon bol podmienecCny odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 3
rokov abola mu uloZzena povinnost zaplatit opravnenému XXXXX sumu
3.132.590,41 dinarov v lehote 2 rokov od pravoplatnosti rozsudku.

S poukazom na vy$Sie uvedené bolo dha 21.07.2025 vydané rozhodnutie
o pokraCovani v trestnom stihani.



Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo
zaopatrovat' iného, potresta sa odriatim slobody az na dva roky.

Podla § 207 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona odriatim slobody na jeden
rok az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha cin uvedeny v odseku 1 alebo
2zavaznejsim spésobom konania.

Podla § 138 pismeno b) Trestného zakona zavaznejsim spésobom konania sa
rozumie pachanie trestného cinu po dIhSi ¢as.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Nakolko v predmetnej trestnej veci pravoplatne rozhodol prislusny srbsky
justiny organ, ktorého rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce, rozhodol som
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matej Papulak
povereny vykonom funkcie namestnika okresne;j
prokuratorky



