OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 1 Pv 61/24/6608-10 Revuca 10.07.2025
EEC: 2-48-240-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: prechovavanie detskej pornografie a ufast na detskom
pornografickom predstaveni podla § 370 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: prechovavanie detskej pornografie a ufast na detskom pornografickom
predstaveni podfa § 370 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 24.4.2024, spisova znacka 1 Pv 61/24/6608 - 5, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

po tom, ako v presne nezisteny defi v mesiaci september roku 2022 v JelSave, v
okrese XXXXX, prostrednictvom mobilnej aplikacie Messenger, socialnej siete
Facebook z presne nezisteného profilu XXXXX, XXXXX prijal prostrednictvom
komunikacie na svoj profil ,XXXXX XXXXX“ do svojho mobilného telefonu znacky
XXXXX A12 videosubor s dizkou tri minaty a tridsat$est sekind, na ktorom bola



zobrazena XXXXX pri vlastnej masturbacii rukou a nasledne aj bananom, ktora sa na
konci vyzliekla uplne donaha a asi Sest fotografii, na ktorych je vyobrazena taktiez
naha, mal tieto vo svojom mobilnom teleféne nie menej ako Styri mesiace, priCom
vedel, ze XXXXX vtedy eSte nemala osemnast rokov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 24.4.2024, spisova
znacka 1 Pv 61/24/6608 - 5, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim z 24. aprila 2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatefnost 7.
maja 2024 som rozhodol o podmieneCnom zastaveni trestného stihania obvineného.
Zaroven som mu urcCil skuSobnu dobu podmieneéného zastavenia trestného stihania
vo vymere 12 mesiacov.

Za ucelom zistenia, Ci obvineny viedol v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania Zivot riadneho obCana som ohfadom jeho osoby zabezpecil odpis
registra trestov, spravu z miesta bydliska, priestupkovu lustraciu a spravu z policie.

Zistil som, Ze obvineny sa v priebehu plynutia skusobnej doby (t. j. od 8. maja 2024
do 7. maja 2025) nedopustil Ziadneho trestného Cinu. Bol uznany za vinného zo
spachania priestupku spocivajuceho v tom, ze nepoziadal o vydanie obcianskeho
preukazu v lehote, ktoru urCuje osobitny zakon, za ¢o mu bola 24. maja 2024
uloZzena oddelenim dokladov Okresného riaditelstva PZ v Revucej pokuta vo vyske
10,- €. V sucastnosti sa voCi nemu nevedie Ziadne konanie za iny protipravny skutok.
V mieste jeho bydliska, v meste XXXXX, nemaju o obvinenom negativne poznatky.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Po vyhodnoteni vysSSie uvedenych listinnych dékazov som dospel k zaveru, ze
obvineny v priebehu plynutia skuSobnej doby podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania viedol riadny Zivot. Uznanie obvineného za vinného zo spachania priestupku
administrativneho charakteru nepovazujem za nevedenie riadneho spésobu Zivota,
pricom sa jedna zjavne o skutok nedbanlivostného a malo spoloCensky
nebezpecného charakteru, ktory nevypoveda o tom, ze by obvineny bol povazovany
za poruSovatela spoloCenskych noriem. Je tak zrejmé, Ze plynutie skuSobnej doby
malo na obvineného potrebny vychovny vplyv a preto som rozhodol o jeho osvedc&eni
sa v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniel Pr¢
prokurator



