OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 267/24/6610-19 Velky Krtis 29.07.2025
EEC: 2-50-103-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: montaznik
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: veduci kvality

Obsahom zmieru je:
Vyska nahradenej Skody: poSkodenému XXXXX XXXXX vo vySke 2200,- €

Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: montaznik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 04.08.2024 v Case okolo 02.00 h na mieste verejnosti pristupnom na hlavnej
ceste pred pohostinstvom Stary hostinec v obci XXXXX, okres XXXXX, fyzicky
napadol XXXXX XXXXX, a to tak, ze po udere spadol na zem, ¢im tymto konanim
spbsobil poskodenému XXXXX XXXXX zranenia podla znaleckého posudku C.
94/2024 pomliazdenie okolooCnej oblasti s hematédmom a odreninou a zakrvacanim
ocného bielka vlavo, odreninu nad lopatou bedrovej kosti vfavo, odreninu lavého
lakta a pravého predlaktia a zapastia s ustalenou dobou lieCby do 6 dni bez
praceneschopnosti.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX uznesenim XXXXX zo dna 4.8.2024
podla § 199 ods. 1, 2 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a dalSim uznesenim
zo dna 31.3.2025 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX
za precCin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa
dopustila spésobom popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine, za
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku. Obvineny XXXXX
a poskodeny XXXXX sa zucastnili mediacie a uzavreli zmier, v ramci ktorého obv.
XXXXX vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany. PoSkodeny XXXXX vyhlasil,
Ze suhlasi so zmierom, Skodu, ktora vznikla trestnym ¢inom vo vySke 2200 Eur bola
zo strany obvineného uhradena.

Na ucet Krajskej prokuratury XXXXX  zlozZil obvineny XXXXX pefnaznu
sumu vo vySke 100,-Eur, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu.

V zmysle § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje rest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze



prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Obvineny spolu s poskodenou osobou s tymto spésobom vybavenia veci
vyslovili suhlas. Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru, akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, ktory doposial
nebol sudne trestany a na jej osobné a majetkové pomery, som dospel k zaveru, zZe
takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci. Vzhfadom na to, Ze boli splnené vSetky
zakonné podmienky, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Milan Hruska
prokurator



