OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 162/25/8802-14 Kosice | 06.08.2025
EEC: 2-63-1923-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod XXXXX XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

v KoSiciach, pred prevadzkou vyvarovne obedov nachadzajucej sa na ulici XXXXX,
dna 11.04.2025 v Case okolo 14:05 hod., vytiahol na poSkodeného XXXXX néz so
slovami, Zze ho podreze ako svifiu a Ze ho dopicha, ¢im vzbudil u poSkodeného
dévodnu obavu o jeho zivot a zdravie.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX,
XXXXX XXXXX zo dia 11.04.2025, bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zaCaté trestné stihanie pre precin nebezpeného vyhrazania podla § 360 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona.

Nasledne povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX,
uznesenim XXXXX XXXXX zo dna 24.04.2024 podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in nebezpetného vyhrazania podla §
360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa ku spachaniu skutku priznal a svoje konanie olutoval.
Spachanie skutku obvinenym je objektivizované vykonanymi ddkazmi, a to najma
vypovedou posSkodeného XXXXX, svedkyne XXXXX, svedka XXXXX a svedka
XXXXX. Z vypovedi svedkov vyplynulo, Ze obvineny dna 11.04.2025 v Case okolo
14:00 hod. iSiel spolo€ne so svojimi dvomi kamaratmi, s ktorymi pred tym vypili ffadu
vodky, po ulici XXXXX v Kosiciach, ked sa obvineny rozhodol, Ze chce ist do
jedného podniku, ktory bol vtom Case zavrety. Tymto podnikom bola prevadzka
vyvarovne obedov, v ktorej sa v tom Case nachadzal poSkodeny a svedkovia XXXXX
a XXXXX. Obvineny kopol do vchodovych dveri prevadzky, na &¢o zareagoval
poskodeny XXXXX tym, Ze iSiel otvorit dvere a chcel obvineného konfrontovat s tym,
preco kope do ich dveri a nech ide prec, pricom si vS§imol, ze obvineny ma v ruke
ndz, na €o sa ho spytal, o chce s tym nozom robit. Obvineny mu na to odpovedal,
Ze ho dopicha ako sviiu. K poSkodenému nasledne pristupila svedkyrfia XXXXX,
ktora sa snazila celu situaciu upokojit. Svedkyna XXXXX taktiez uviedla, zZe
s obvinenym bol aj dalSi muz, ktory krical na neho nech to necha tak a nech ide prec¢
a zaroven sa im ospravedinoval. Nasledne bola na miesto svedkom XXXXX
zavolana policajna hliadka, ktora obvineného zadrzala.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti je teda mozné konStatovat, zZe
vykonanym skratenym vySetrovanim sa podarilo vytvorit logicky vzajomne sa
doplhujucu retaz dbkazov, umoziujucu vyvodit jednoznany zaver otom, ze
obvineny XXXXX sa mal dopustit konania uvedeného vo vyroku tohto rozhodnutia,



azZe toto konanie napifia vetky pojmové znaky skutkovej podstaty preéinu
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona.

O trestny Cin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona ide vtedy, ak sa
pachatel inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou
takym spésobom, Ze to mébze vzbudit dévodnu obavu atakyto Cin spacha
zavaznejSim spésobom konania, so zbranou.

Trestny €in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona je preinom
a zakonodarca za jeho spachania umoziuje ulozit' trest odnatia slobody na Sest
mesiacov az tri roky.

Preskumanim prislusného spisového materialu je teda mozné konStatovat, Ze
v predmetnej trestnej veci sa kona o tresthom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje hranicu stanovenu v ustanoveni
§ 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, uzavrel s poSkodenym alebo
s jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia
na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur¢enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny a poSkodeny v priebehu skrateného vySetrovania vyslovili suhlas so
schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania obvineného.

Obvineny a poskodeny diia 29.07.2025 uzavreli dohodu o zmieri, z ktorej je
zrejmé, Ze obvineny pisomne vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su
odbévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a urcito. PoSkodeny uviedol, ze s uzavretim zmieru suhlasi, a Zze sa mu obvineny na
mediaénom konani ospravedinil a skutok olutoval, priCom si voci obvinenému
neuplathuje zZiadnu nahradu Skody, kedZe tato mu konanim obvineného nebola
spdsobena.

Podla vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky obvineny nebol doposial priestupkovo postihnuty.



Obvineny nema ziadny zaznam v odpise registra trestov Generalne;j
prokuratury Slovenskej republiky.

Obvineny je Studentom 3. roCnika XXXXX pri€om v Skolskom roku 2025/2026
ma nastupit’ do 4. ro¢nika. Obvineny je nezamestnany a byva s mamou a s babkou
v podnajme v XXXXX.

Obvineny zlozil dna 30.07.2025 na depozitny ucet Krajskej prokuratury
v KoSiciach penaznu sumu vo vySke 100,- € urCenu ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana
zavaznosti spachaného trestného cinu.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, ktory doposial nebol
sudne trestany, vo vypise z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky nema evidovany Ziaden zaznam, a teda je mozné kons$tatovat,
Ze konanie, ktoré je opisané vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, je jeho prvym
protipravhym konanim, ako aj na jeho osobné a majetkové pomery, kedze je
Studentom 3. roCnika XXXXX, bez akéhokolvek prijmu a byva s mamou a s babkou
v podnajme, mozno skoncenie veci zmierom povazovat za dostacujuce.

S poukazom na uvedené skutoCnosti bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Alica Simova
prokuratorka



