OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 2 Pv 39/25/8803-7 Kosice Il 19.05.2025
EEC: 2-64-906-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

si v XXXXX a inde v obdobi od mesiaca januar r. 2024 do sucasnej doby nepinil
vyzivovaciu povinnost voli svojmu maloletému synovi XXXXX, ktora
mu vyplyva a vyska ktorej bola urCena rozsudkom Mestského sudu XXXXX pod
sp. zn. XXXXX zo dnia XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost dria XXXXX ktorym
ho zaviazal prispievat na vyzivu maloletého syna XXXXX mesacne sumou vo vyske
60,- € od 08.11.2022 vzdy do 20. dfia v kazdom mesiaci vopred k rukam matky
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
€. XXXXX, XXXXX-XXXXX ktorej takto dlhoval na riadnom vyzivhom sumu v celkovej
vyske 620,- €,

pretoze zanikla trestnost Cinu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX
-  XXXXX sp. zn. XXXXX zo dhna 31122024 bolo podla
§ 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

si v XXXXX a inde v obdobi od mesiaca januar r. 2024 do sucasnej doby neplnil
vyzivovaciu povinnost vo€i svojmu maloletému synovi XXXXX, ktora
mu vyplyva a vySka ktorej bola urCena rozsudkom Mestského sudu XXXXX pod
sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia XXXXX ktorym
ho zaviazal prispievat na vyzivu maloletého syna XXXXX mesacne sumou vo vyske
60,- € od 08.11.2022 vzdy do 20. dfia v kazdom mesiaci vopred k rukam matky
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
C. XXXXX, XXXXX-XXXXX, ktorej takto dlhoval na riadnom vyZivhom sumu v
celkovej vySke 620,- €.

Vykonanym skratenym vySetrovanim bol zisteny nasledujuci skutkovy stav:

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypoCuty obvineny XXXXX,
poSkodena XXXXX, boli vyZiadané a predloZzené spravy, potvrdenia
a rozhodnutia z prislusného Uradu prace, socialnych veci a rodiny v XXXXX, zo
Socialnej poistovne pobotka XXXXX, z Okresného uradu v XXXXX, bol predloZeny
prislusny rozsudok Mestského sudu XXXXX, rodny list mal. XXXXX, ako aj
potvrdenia
o navsteve Skoly a dalSie na vec sa vztahujuce listinné ddkazy.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi svoj €in olutoval a oznamil, Ze svoju
povinnost este pred vysluchom dodatoéne splnil a uhradil vzniknuti pozdiznost na
vyzivhom prostrednictvom svojho otca XXXXX, ktory odovzdal matke mal. XXXXX, a
sucasne jeho byvalej druzke, osobne hotovost vo vysSke 680,- € a uhradil aj bezné
vyzivné.

Dna 13.03.2025 bola vypocuta poskodena XXXXX, ktora vo svojom vysluchu
okrem iného uviedla a potvrdila, Ze obvineny XXXXX prostrednictvom svojho otca
vyplatil dlzné vyzivné vo vySke 700,- €. PoSkodenejbolo takisto riadne a v€as
uhradené vyZivné za mesiace januar a februar 2025 s tym, Ze obvineny XXXXX jej
nedlhuje na beZznom vyzivhom Ziadnu sumu. Dodala,
Ze mal. XXXXX pocas neplnenia vyzivovacej povinnosti nudzou netrpel.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej vyZivy
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost' €inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207, ak
trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.



S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze obvineny uhradil
zameskané vyzivné v celej vySke a dieta v inkriminovanom obdobi netrpelo nudzou,
preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.).

Mgr. Lucia BacCova
prokuratorka



