OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Mojmirova 5, 040 38 Kosice

Cislo: 2 Pv 273/24/8806-20 Kosice 30.05.2025
EEC: 2-65-979-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Moldave nad Bodvou, okres KoSice - okolie ainde za obdobie od mesiaca
november roku 2023 doposial si neplnila vyZivovaciu povinnost vo€i svojej dcére
XXXXX., nar. XXXXX, ktora jej vyplyva zo Zakona o rodine, priCom rozsudkom
Okresného sudu KosSice- okolie, Cislo konania: 19P/15/2013 zo dna 27.03.2013,
pravoplatnym dria 24.04.2013 jej bola urCena povinnost’ prispievat na vyzivu mal.
XXXXX mesacne sumou rovnajucou sa 30% zivotného minima na jedno
nezaopatrené dieta, uréenou zakonom ¢&. 601/2003 Z. z. o zivothom minime
v platnom zneni, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam XXXXX, trvale bytom
XXXXX, okres KoSice- okolie, poCnuc pravoplatnostou rozsudku, ¢im takto za

obdobie 18 mesiacov dlhuje na vyzivhom sumu vo vyske 659,50 eur,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach -
okolie, Obvodného oddelenia PZ Moldava nad Bodvou sp. zn. ORP-364/MO-KS-
2024 zo dna 27.06.2024 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach
- okolie, Obvodného oddelenia PZ Velka lda sp. zn. ORP-364/VI-KS-2024 zo dna
22.11.2024 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
pre preCin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania dna 29.05.2025 predlozil povereny
prislusnik PZ na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie
trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na
§ 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie sa stal, tento ma znaky uvedeného precCinu a spachala ho obvinena XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpeceny rozsudok Okresného sudu KosSice -
okolie sp. zn. 19P/15/2013 zo dna 27.03.2013, pravoplatny dna 24.04.2013, kde
tymto rozsudkom sud zveril mal. D.K., nar. 22.04.2005 do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky XXXXX, bytom Moldava nad Bodvou, Vodna 82 a matku
maloletej XXXXX zaviazal k povinnosti prispievat na vyzivu mal. Diany mesacCne
sumou rovnajucou sa 30% Zzivotného minima na jedno nezaopatrené dieta, urCenou
zakonom ¢&. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v plathom zneni, vzdy do 15. dha v
mesiaci vopred k rukam XXXXX, poc¢nuc pravoplatnostou rozsudku.

Doévodnost navrhu povereného prislusnika PZ na rozhodnutie podla § § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona odbdvodiiuju vo veci vykonané ddkazy, najma :

Vysluch svedkyne - posSkodenej XXXXX, ktora vo svojej vypovedi zo dia
14.05.2025 potvrdila, ze drnia 14.04.2025 jej dosli peniaze, ktoré zaplatila jej matky
XXXXX v celkovej vySke 540,48 eur s tym, Ze dna 09.05.2025 jej eSte po prepocte
v suvislosti so zmenou vysky Zivotného minima zaslala sumu vo vyske 119,02 eur.
Zaverom dodala, Ze zo strany obvinenej doslo k vyplateniu celkového vyzZivného vo
vztahu K jej osobe a to v plnej vyske.

Vypoved XXXXX koreSponduje s vypovedou svedkyne- poSkodenej XXXXX,
ktorej bola mal. XXXXX zverena sudom do nahradnej osobnej starostlivosti. PoCas
tej doby doby XXXXX netrpela nudzou, zabezpecovala jej vSetky finanéné potreby
ako aj byvanie, stravu, Skolu a ostatné naklady na jej Zivot. S XXXXX sa dohodli, ze
ona bude poberat peniaze, ktoré posielala jej mamka XXXXX, nakolko ona
zabezpecCovala vsSetky naklady spojené s jej starostlivostou. Potvrdila, Ze dna
14.04.2025 dosli peniaze, ktoré zaplatila XXXXX matka XXXXX za dlzné vyzivné
v sume 540,48 eur a nasledne dria 09.05.2025 vo vyske 119,02 eur. Tym povaZuje
zo strany obvinenej vyplatené vyzivneé v celej vyske.



Uvedené preukazuju listinné dokazy — podklady o uhrade vyZivného
obvinenou na ¢.l. 111-112, 116-118 vySetrovacieho spisu.

Podla § 215 ods.1 pism. h) Trestné poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Uhradenim dizného vyzivného teda zanikla trestnost preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, pre ktory bola stihana
obvinena XXXXX, pricom vykonanym dokazovanim nebolo preukazané, aby trestny
¢in mal trvalo nepriaznivé nasledky vo vztahu k opravnenej osobe.

Na aplikaciu uc€innej lutosti teda boli splnené obidve zakonné podmienky
v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Z uvedeného dovodu bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako to vyplyva z vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava poskodeného na nahradu Skody,
ktoru si méze uplatnit sudnou cestou v civilnom procese.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Vargova
namestniCka okresného prokuratora



