OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 102/24/8807-56 Michalovce 14.07.2025
EEC: 2-66-1464-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 02.11.2023 v Case okolo 09:00 hod. viedol nemotorové vozidlo, bicykel
tovarenskej znacky CHIO, Cervenej metalizy po Ul. sidlisko P. O. Hviezdoslava v
smere na ul. MalokapuSiansku v meste Velké Kapusany, okr. Michalovce, pricom na
priechode pre chodcov na ul. MalokapusSianskej narazil svojou prednou castou
bicykla do chodkyne XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, ktora v tom Case
prechadzala cez riadne vyznacCeny priechod pre chodcov pri krizovatke s ulicou
sidlisko P. O. Hviezdoslava a Hadabuda z pohladu vodi€a z lavej strany na pravu,
kde v dosledku narazu spadla spolu vodi¢om XXXXX na vozovku a pri pade utrpela
podlfa vypracovaného znaleckého posudku ¢&. 96/2024 triesStivu zlomeninu lavej
ramennej kosti s posunom ulomkov, zlomeninu horného konca laktovej kosti s
posunom ulomkov s priemernou dobou praceneschopnosti a doby lieCenia 4
mesiace, priom uvedenym konanim XXXXX porus$il ustanovenie § 3 odsek 2



pismeno a), § 4 odsek 1 pismena c), e), f) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Okresného dopravného inSpektoratu v Michalovciach
uznesenim pod CVS: ORP-23/DI-MI-2024 zo dfia 20.02.2024 podla § 199 odsek 1
Trestného zakona zacal trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podla § 157
odsek 1 Trestného zakona a suCasne podfa § 206 odsek 1 Trestného zakona
vzniesol obvinenie XXXXX.

Opatrenim prokuratora Okresnej prokuratury Michalovce pod Ccislom Pv
102/24/8807, zo dnia 22.02.2024 bolo podla § 230 odsek 2 pismeno h) Trestného
poriadku konanie prikdzané na vykonanie skrateného vySetrovania vySetrovatelovi
Odboru kriminalnej policie Michalovce.

Upozornenim zo dnha 08.04.2024 bol obvineny upovedomeny 0 zmene pravnej
kvalifikacie na precin ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona.

Dna 24.06.2025 predlozil na tunajSiu okresnu prokuraturu vySetrovatel PZ,
vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania obvineného,
pricom po preskumani predmetného spisu som sa s tymto navrhom stotoznil.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

V uvedenej trestnej veci bolo vykonanych viacero dékazov, medzi inymi bol do
konania na zaklade prikazu Okresného sudu Michalovce pribraty znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, kde zo zaverov nim
spracovaného znaleckého posudku &. 42/2025 vyplynulo, ze obvineny XXXXX trpi
duSevnou chorobu — bludovou poruchou, ktorou trpel aj v ase spachania trestného
¢inu a v désledku tejto dusevnej choroby mohol rozpoznat nebezpecenstvo svojho
konania, ale nemohol svoje konanie ovladat. V €ase vypracovania posudku obvineny
nebol schopny chapat zmysel trestného konania a nebolo mozné ho postavit' pred
sud. V zavere znalec uviedol, Ze pobyt obvineného na slobode je potencialne pre
spolocnost nebezpeény a doporuCil neodkladne nariadit psychiatricku lieCbu
ustavnou formou.

Vzmysle § 23 Tr. zakona pri¢etnost je jednou z podmienok trestnej
zodpovednosti. NepriCetnost' je stav, v ktorom pachatel pre duSevnu poruchu, ktorou
trpi v Case spachania Cinu nemdze rozpoznat, Zze jeho C&in je protipravny alebo
nemdoze svoje konanie ovladat. Pachatel za svoje konanie nezodpoveda vtedy, ak ho
duSevna porucha zbavuje moznosti ovladat svoje konanie alebo mozZnosti rozpoznat
protipravnost svojho konania, pripadne oboch tychto schopnosti. K neprietnosti
staCi, ak v désledku duSevnej poruchy chyba aspof jedna zo schopnosti
v trestnom zakone uvedenych (rozpoznavacia alebo ovladacia). Zodpovednost
pachatela sa posudzuje v Case spachania trestného ¢inu (R 46/1990).



Z vySSie uvedeného dévodu, kedze obvineny XXXXX v €ase €Cinu pre duSevnu
poruchu, nemohol svoje konanie ovladat, teda v dbésledku duSevnej choroby
absentoval jeden z predpokladov priCetnosti, je nutné obvineného povazovat za
osobu osobou nepri¢etnu v zmysle ustanovenia § 23 Tr. zakona.

V zmysle vys$Sie citovaného ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku ma prokurator povinnost' zastavit trestné stihanie ak zisti, Ze stihany skutok
sa stal, napifia znaky trestného &inu a spachal ho obvineny, ktory nebol v ase
spachania Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny. Tato nepriCetnost musi byt
dostatocne v pripravnom konani preukazana.

Vykonanym zistovanim a dokazovanim bolo dostatoCne preukazaneé, ze
skutok uvadzany v uzneseni o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia sa stal,
tento skutok napifia znaky trestného &inu a spachal ho obvineny, ktory vSak pre
nepricetnost nebol v €ase spachania skutku trestne zodpovedny.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Kovalik
prokurator



