OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 123/24/8810-15 SpiSska Nova Ves 17.07.2025
EEC: 2-68-1325-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 84 Trestného
zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 24. marca 2024 v ¢ase okolo 15.00 hod. v meste XXXXX, okres XXXXX, v OD
XXXXX na adrese XXXXX, z predajne XXXXX odcudzila tovar, a to 1ks obrus na stol
v hodnote 2,69 Eur a 1ks elle elektricky zastrihavac¢ obocCia v hodnote 4,95 Eur, a to
tym spésobom, Ze na predajnej ploche si vzala tovar z regalu a vloZila do nakupného
vozika a prikryla ho svojim svetrom, nasledne takto s tovarom presla cez
pokladni¢nu zénu bez toho, aby za tovar zaplatila, ¢im takto spolo¢nosti XXXXX, so
sidlom XXXXX, Bratislava — mestska Gast’ Staré mesto, ICO XXXXX sposobila Skodu
vo vysSke 7,65 Eur a uvedeného skutku sa dopustila napriek tomu, Ze bola dria 22.
Januara 2024 postihnuta za priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 zak. ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za ktory jej bola
v blokovom konani hliadkou OO PZ Spisska Nova Ves uloZena pokuta vo vyske 20,-
Eur, ¢islo blokov XXXXX

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 3Pv
123/24/8810-7 zo dna 28.5.2024 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavila trestné stihanie vedené proti obvinenej Eve Horvathovej pre
preCin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze

- dna 24. marca 2024 v ¢ase okolo 15.00 hod. v meste XXXXX, okres XXXXX,
v OD XXXXX na adrese XXXXX, z predajne XXXXX odcudzila tovar, a to 1ks obrus
na stol v hodnote 2,69 Eur a 1ks elle elektricky zastrihava¢ obocia v hodnote 4,95
Eur, a to tym spésobom, Ze na predajnej ploche si vzala tovar z regalu a vioZila do
nakupného vozika a prikryla ho svojim svetrom, nasledne takto s tovarom preSla cez
pokladni¢nu zénu bez toho, aby za tovar zaplatila, ¢im takto spolo¢nosti XXXXX, so
sidlom XXXXX, Bratislava — mestska ¢ast’ Staré mesto, ICO XXXXX sposobila Skodu
vo vyske 7,65 Eur a uvedeného skutku sa dopustila napriek tomu, Ze bola dria 22.
Januara 2024 postihnuta za priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 zak. ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za ktory jej bola
v blokovom konani hliadkou OO PZ Spisska Nova Ves uloZena pokuta vo vyske 20,-
Eur, ¢islo blokov XXXXX

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenej ur€ena skusSobna
doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 7.6.2024, pricom skusSobna doba uplynula obvinenej 7.6.2025.

Novelou Trestného zakona €. 40/2024 Z. z. ucinnou od 6.8.2024 zanikla
trestnost’ €inu kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona v zneni
ucinnom do 5.8.2024 spocivajuca v konani pachatela, ktory si prisvojil cudziu vec
tym, ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich 12 mesiacoch
postihnuty, t. j. po 6.8.2024 uZ nie je takéto konanie trestnopravne postihnutelné.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v ¢ase spachania
znaky niektorého trestneho cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento nie je trestnym ¢inom.

Podla § 405c Trestného poriadku ak v dbsledku zmeny zakona zanikla
trestnost’ ¢inu, o ktorom bolo rozhodnuté uznesenim o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania podla § 216 alebo § 218, prokurator poCas plynutia skusobnej
doby rozhodne o pokracovani v trestnom stihani a zaroven rozhodne o zastaveni
trestného stihania obvineného podla § 215 ods. 1 pism. d) alebo h). Rovnako
postupuje prokurator aj v pripade preru$enia trestného stihania podla § 228, ak pre
zanik trestnosti ¢inu je potrebné preruSené trestné stihanie zastavit podla § 215 ods.
1 pism. d) alebo h).



Z uvedeného dbévodu s prihliadnutim na zanik trestnosti Cinu, o ktorom bolo
rozhodnuté uznesenim o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podfa § 216
Trestného poriadku, bolo rozhodnuté o zastaveni trestného stihania, ato aj
s prihliadnutim na uz uplynutu skuSobnu dobu, vramci ktorej sa obvinena
neodpustila ziadneho trestného €inu ani priestupku, teda viedla riadny Zivot, o by za
inych okolnosti znamenalo, Ze sa v skuSobnej dobe osvedcila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze obvineny, poskodeny a oznamovatel podat’ staznost,
ktora ma odkladny ucinok (§ 215 ods. 6 Tr. poriadku). Staznost sa podava organu,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje, ato do troch pracovnych dni od oznamenia
uznesenia (§ 187 ods. 1 Tr. poriadku).

JUDr. Michaela Takacova
namestni¢ka okresného prokuratora



