OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 81/25/4403-12 Nitra 21.07.2025
EEC: 2-32-150-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: falSovanie, pozmenovanie a neopravnena vyroba penazi
a cennych papierov podfla § 270 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: falSovanie, pozmenovanie a neopravnena vyroba pefazi a cennych
papierov podla § 270 odsek 1 Trestného zakona v subehu zloCinu falSovanie,
pozmenovanie a heopravnena vyroba penazi a cennych papierov podfa ods. 2

Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 10.02.2025 obvineny ml. T.H. sa nakontaktoval cez webovu stranku Telegram na
osobu vystupujucu pod menom XXXXX so zamerom zaobstarat’ si faloSné bankovky
kde sa dohodli, Ze dna 12.02.2025 sa stretnu vo Velkych Riphnanoch na autobusovej
zastavke pri Jednote kde obvineny ml. T.H. za 50,- EUR kupi od osoby vystupujucej
pod menom XXXXX 10 ks faloSnych 100,- EUR bankoviek, dha 12.02.2025 sa
obvineny ml. T.H. stretol s osobou vystupujucou pod menom XXXXX kde za 50,-
EUR kupil od osoby vystupujucej pod menom XXXXX 10 ks 100,- EUR bankoviek,
obvineny ml. T.H. sa nakontaktoval dna 13.02.2025 na svojich strykov obvineného
XXXXX a XXXXX s tym, ze Ci by nechceli faloSné bankovky a €i by nevedeli rozmenit
tie faloSné bankovky obvinenému ml. T.H. s ¢im XXXXX a obvineny XXXXX suhlasil



a nasledne v drfioch 13.02.2025 a 14.02.2025 zobral od ml. T.H. s XXXXX 10 ks
faloSnych 100,- EUR bankoviek, z ktorych 1 ks falzifikdtu bankovky nominalnej
hodnoty 100,- EUR sériové Cislo PMI25782181 dal v obci XXXXX dna 16.02.2025
do obehu ako pravu a ktora bola drfia 18.02.2025 zaistena v zmysle § 21 ods. 1
zakona NR SR €. 171/1993 Z.z. o Policajnom zbore v zneni neskorsich predpisov
prislusnikmi OKP OR PZ Nitra od predkladatela XXXXX, ktory tuto bankovku dostal
ako protihodnotu pri predaji 5 litrov vina v hodnote 20,- EUR, ktoré od neho kupil
obvineny XXXXX,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Dnha 18.02.2025 bolo zacCaté trestné stihanie pre zloCin falSovania,
pozmenovania a neopravnenej vyroby pefiazi a cennych papierov podfa § 270 ods.
1, ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze neznamy pachatel dna
16.02.2025 v Koliflanoch platil faloSnou 100,- EUR bankovkou XXXXX za vino.

Uznesenim vy3etrovatela zo diia 22.02.2025 pod CVS: ORP-150/4-VYS-NR-
2025 bolo podfla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie aj XXXXX pre
zlo€in falSovania, pozmenovania a neopravnenej vyroby penazi a cennych
papierov podla § 270 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na skutkovom zaklade, ze

dna 10.02.2025 obvineny ml. XXXXX sa nakontaktoval cez webovu stranku
Telegram na osobu vystupujucu pod menom XXXXX so zamerom zaobstarat’ si
falosné bankovky kde sa dohodli, Ze dria 12.02.2025 sa stretni vo Velkych
Ripnanoch na autobusovej zastavke pri Jednote kde obvineny ml. XXXXX za 50,-
EUR kupi od osoby vystupujucej pod menom XXXXX 10 ks falosnych 100,- EUR
bankoviek, dria 12.02.2025 sa obvineny ml. XXXXX stretol s osobou vystupujucou
pod menom XXXXX kde za 50,- EUR kupil od osoby vystupujucej pod menom
XXXXX 10 ks 100,- EUR bankoviek, obvineny ml. XXXXX sa nakontaktoval dha
13.02.2025 na svojich strykov obvineného XXXXX a XXXXX s tym, Ze Ci by
nechceli faloSné bankovky a ¢&i by nevedeli rozmenit tie faloSné bankovky
obvinenému ml. XXXXX s ¢im XXXXX a obvineny XXXXX suhlasil a nasledne v
drioch 13.02.2025 a 14.02.2025 dal obvineny ml. XXXXX svojim strykom XXXXX a
obvinenéemu XXXXX vSetkych 10 ks falosnych 100,- EUR bankoviek, obvineny
XXXXX, ktory si zaobstaral takymto spésobom viacero kusov faloSnych 100,- EUR
bankoviek, z ktorych 1 ks falzifikatu bankovky nominalnej hodnoty 100,- EUR sériové
¢islo PMI25782181, ktoru nasledne dal v obci XXXXX dria 16.02.2025 do obehu ako
pravu a ktora bola dria 18.02.2025 zaistena v zmysle § 21 ods. 1 zakona NR SR ¢.
171/1993 Z.z. o Policajnom zbore v zneni neskorsich predpisov prislusnikmi OKP
OR PZ Nitra od predkladatela XXXXX, ktory tuto bankovku dostal ako protihodnotu
pri predaji 5 litrov vina v hodnote 20,- EUR, ktoré od neho kupil obvineny XXXXX,
byvajuci v meste XXXXX, pricom na zaklade vypracovania odborného posudku
NCC-2025/1015 z NBS z dria 19.02.2025 bolo zistené, Ze ide o falosnu bankovku
Omdolatév_ SKBOIOO AOOOOQI, Sériové Ccislo: PMI25782181, vzor: 2019 so
stupriom kvality vyhotovenia - 5 - nepodareny falzifikat.

Obvineny XXXXX (€. I. 142-144) vo svojej vypovedi popisal ako si zadovazil
od XXXXX falosné 100,- EUR bankovky a tieto neskér pouZil pri plateni aj u XXXXX
za vino. Teda sa priznal ku skutku a svoje konanie olutoval.



Obvineny ml. XXXXX (€. I. 138-141,268-271) vo svojej vypovedi uviedol, ako
si zadovazil faloSné 100,- EUR bankovky a tieto neskér predal XXXXX a XXXXX
s tym, Ze su falo$né.

Obvineny XXXXX (€. I. 272-274) sa vo svojej vypovedi ku skutku priznal
a uviedol, ako s XXXXX kupili od XXXXX falo$né peniaze a neskor nimi platil.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi (€. I. 159-161) uviedol ako mu dna
16.02.2025 v Kolinanoch XXXXX platil za vino 100,- EUR bankovkou, na ktorej si
neskoér vSimol absenciu ochrannych znakov.

So svedkom XXXXX bola vykonana rekognicia osoby (€. |. 16-25), ktora mu
platila faloSnou 100,- EUR bankovkou, pricom svedok opoznal osobu XXXXX.

Odbornym posudkom (€. I. 38) bol zistené, ze 100,- EUR bankovka, ktorou
bolo platené XXXXX, bola faloSna.

V priebehu pripravného konania bolo zistené, Ze obvineny XXXXX dnia
17.03.2025 zomrel (€. |. 164), €o bolo potvrdené umrtnym listom.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku Trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, ze trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX bolo dévodné, ale nemozno v hom pokraCovat, nakofko obvineny zomrel.
V zmysle § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku nemozno v trestnom stihani voci
obvinenému XXXXX pokraCovat' a je potrebné zastavit' trestné stihanie postupom
podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr.Ing. Martin Hodal
prokurator



