OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 491/24/7707-26 PresSov 19.06.2025
EEC: 2-58-412-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dna 09. 02. 2024 o 13.57 hod. v PreSove, v parku XXXXX, nachadzajucom
sa medzi ulicami XXXXX a XXXXX si stiahol svoje nohavice a za¢al masturbovat

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim Obvodného oddelenia PZ XXXXX - sever CVS: ORP-11286/SE-
PO-2024 zo dna 09. 12. 2024 bolo zacaté trestné stihanie a uznesenim zo dnha 31.
12. 2024 bolo vznesené obvinenie ml. XXXXX pre trestny &in vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. e) Trestného zakona, na skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny ml. XXXXX vyuzil svoje pravo a k veci odmietol vypovedat.



Svedkyna XXXXX wuviedla, Ze v Case ked =zastavila svojim autom na
parkovisku videla muza v parku, ktory si stiahol nohavice azacCal masturbovat
a preto zavolala policiu.

Zo znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria
vyplyva, Ze obvineny netrpi duSevnou chorobou,, ma vSak vyrazne podpriemerné
rozumové, pamatové a usudkové schopnosti v pasme lahkej mentalnej a stredne
tazkej retardacie. V Case spachania skutku sa uneho prejavovala jednoducha,
pudova, nekultivovana, necudna, nezrela sexualita, v désledku ¢oho jeho schopnost
rozpoznat protipravnost’ svojho konania bola podstatne znizena a schopnost ovladat
svoje konanie bola vymiznuta, priCom obvineny nemohol ovladat svoje konanie.
Zaroven znalec navrhuje obvinenému nariadit ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou a jeho pobyt na slobode je z psychiatrického hladiska len
potencionalne nebezpecny v tom zmysle, ze by sa aj v buducnosti mohol dopustit
rovnakého konania.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny.

V danej veci bolo zistené, Ze hoci obvineny svojim konanim naplnil pojmové
znaky skutkovej podstaty trestného &inu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. e)
Trestného zakona v Case skutku mal uplne vymiznuté ovladacie schopnosti a jeho
rozpoznavacia schopnost bola podstatne znizena, v désledku coho nemohol ovladat
svoje konanie.

Obvineny doteraz nebol sudne trestany ani priestupkovo postihnuty a Skola,
ktoru navstevuje, ako aj Urad socialnych veci a rodiny ho hodnoti kladne.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené o vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 pracovnych
dni odo dna dorucenia tohto uznesenia na Okresnu prokuraturu XXXXX. O staznosti
rozhodne Krajska prokuratura XXXXX.

Staznost nema odkladny ucinok.

JUDr. XXXXX
prokuratorka



