OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 188/25/7707-9 Presov 05.08.2025
EEC: 2-58-537-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 3,44 €

Vyska Skody, na ndhradu ktorej sa obvineny zaviazal: ...... €

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: ......

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50 €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez  podla §212  odsek 1 pismenoe  Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Jarovnice pod spisovou znackou
ORP-360/JA-PO-2025

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 13. 02. 2025 v Case okolo 14:25 hod. z lesného porastu €. 265 nachadzajuceho
sa na lesnom pozemku v k. U. obce XXXXX, okr. XXXXX, na parcele ¢. 473/1 podfa
registra C KN ana parcele €. 406/1, podfa registra E KN vedenej ako lesné
pozemky, zapisané v liste vlastnictva €. 1208, odcudzil drevnu hmotu dreviny Buk
lesny (latinsky nazov Fagus sylvatica) v objeme 0,06 m3 a to tak, Ze v predmetnom
lesnom poraste naSiel na zemi uz zrezany konar, ktory si nasledne prehodil cez
plece a pokraCoval v smere do romskej osady v obci XXXXX v umysle zobrat
uvedené drevo domov, ako palivové drevo, bez potrebného povolenia na zber a
vyrub drevnej hmoty, Cim takto pre uzivatela lesného porastu XXXXX p.s. XXXXX,
XXXXX €. 85/8, 082 32 XXXXX, okr. XXXXX spbsobil celkovu Skodu vo vyske 4,32,-
eur

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Jarovnice (dalej
len ,povereny prislusnik PZ*) sp. zn. ORP-360/JA-PO-2025 zo dna 30.04.2025 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podfa §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradez podla
§ 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo
s jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostaCujuci, pricom
schvalit zmier podfa odseku 1 nemozno, ak

a) trestnym &inom bola spésobena smrt’ osoby,

b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo



c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahranicnému
verejnému Cinitelovi pre trestny Cin spachany v suvislosti s vykonom ich
pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.

Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu sp. zn. ORP-360/JA-PO-
2025, ako i prislusného spisového materialu z mediacného konania vedeného pod
sp. zn. 3M/8/2025 som zistil, ze u obvineného XXXXX su splnené vSetky zakonom
stanovené podmienky na uplatnenie postupu podla § 220 anasl. Trestného
poriadku.

Podla § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona sa precinu kradez dopusti
pachatel tak, Ze si prisvoji cudziu vec tym, Zze sa jej zmocni a takou vecou je vec
z urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu, alebo drevo
nachadzajuce sa na lesnom pozemku, alebo ryba z rybnika s intenzivnym chovom.

Trestny zakon ustanovuje v osobitnej Casti za uvedeny precin trest odnatia
slobody v trvani az na dva roky, a teda horna hranica zakonom ustanovenej trestnej
sadzby zan, pat rokov neprevysuje.

Obvineny XXXXX, a rovnako tak poSskodena XXXXX p.s. XXXXX
prostrednictvom predsedu vyboru XXXXX s takymto postupom vyslovili vyslovny
suhlas, o om svedCia listinné podklady dolozené do vySetrovacieho spisu
z media¢ného konania sp. zn. 3M/8/2025.

Obvineny XXXXX slobodne avazne vo vyhlaseni v mediaénom konani
vedenom na Okresnom sude XXXXX pod sp. zn. 3M/8/2025 priznal, Ze spachal
skutok, za ktory je stihany, kde v danej veci nie su dévodné pochybnosti o tom, ze
toto vyhlasenie nebolo vykonané slobodne, vazne, zrozumitelne a urCito (o
uvedenom svedcia listinné podklady doloZené z predmetného mediacného konania).

Poskodeny si voCi obvinenému uplatnil v pripravhom konani nahradu
vzniknutej Skody vo vySke 3,44,-Eur, ktora mu bola dna 29.05.2025 postovym
poukazom na adresu uhradena.

Obvineny XXXXX zlozil na Ucet prokuratury €. u. IBAN SK22 8180 0000 0070
0006 3273, Statna pokladnica pefiaznu sumu vo vysSke 50,- €, urCenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Obvineny XXXXX doposial sudne trestany nebol, o Som sved¢&i odpis registra
trestov zaZurnalizovany vo vySetrovacom spise. Ako vyplyva z vypisu z ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR, obvineny ma evidované spachanie
jedného priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d)
zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o mu bolo rozhodnutim Okresného uradu
XXXXX, odboru v8eobecnej vnutornej spravy, oddelenia priestupkov zo dna
16.09.2022 ulozena ako sankcia pokarhanie. Z miesta bydliska je hodnoteny kladne,
ni¢ negativne sa mu nevytyka, ma dobru povest, nevyhladava konflikty medzi
spoluobCanmi, na verejnosti sa sprava slusne a jeho spravanie nebolo prejednavané
komisiou verejného poriadku.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné



a majetkové pomery som dospel kzaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacujuci.

S poukazom na splnenie vSetkych taxativne uvedenych podmienok v ustanoveni §
220 ods. |, ods. 2 Trestného poriadku som rozhodol tak, ako je to obsiahnuté vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX som
zastavil.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Tomas Petras
prokurator



