OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 327/24/3309-29 Trencin 20.06.2025
EEC: 2-28-688-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 3 pismeno f
Trestného zakona
prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona
prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 3 pismenof Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 2 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX v priebehu mesiaca maj 2024 v byte na ulici Centrum Il. 100/68 v
Dubnici nad Vahom, z obalky uloZenej v kuchynskej linke vzal bez vedomia
a suhlasu matky - poskodenej XXXXX bankomatovu kartu, spolu s pristupovym PIN
kédom, vydand k uétu &islo SK22 0200 0000 0011 9388 1856 vedenom vo VUB
banke, ktorého majitelkou je XXXXX, potom zo Suplika v obyvacej izbe predmetného



bytu odcudzil finanénu hotovost poskodenej vo vyske 3000,-€ a nasledne drna
30.05.2024 v Case o 08:37 hod. prostrednictvom bankomatovej karty posSkodenej
vykonal vyber hotovosti vo vySke 500,-€ v bankomate VUB banky na Namesti
XXXXX 1712 v Dubnici nad Vahom, ¢im poskodenej spésobil celkovu Skodu vo
vysSke 3500,-€,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Dria 19. 11. 2025 bolo vySetrovatefom OKP OR PZ Trencin vznesené obvinenie
Sinanovi Simsekovi, pre zloCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. f)
Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona v subehu
s pre€inom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
ods. 2 Trestného zakona a s preCinom neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku podla § 219 ods. 1 Trestného zakona na vy$Sie uvedenom
skutkovom zaklade.

Obvineny je zo spachania vy$Sie uvedenych skutkov usved€ovany vysluchom
poskodenej XXXXX, ktora vo svojej vypovedi uviedla, ze dna 30.05.2024 som bola v
praci a prisla jej SMS sprava z banky, Ze z jej osobného uc¢tu SK22 0200 0000 0011
9388 1856 vedeného vo VUB banke bola vybrata suma 500,-€ a to z bankomatu
VUB banky v Dubnici nad Vahom. Bankomatovu kartu k tomuto Gétu pri sebe nenosi,
ma ju odlozenu doma v kuchynskej linke v obalke a spolu s fou tam je v druhej
obalke aj PIN kod. Po praci sa vratila domov a bankomatovu kartu skontrolovala v
kuchynskej linke, priCom tato karta sa na uvedenom mieste v obalke nachadzala, ale
obalka bola otvorena. Byva v spolo€nei domacnosti, v byte na ulici Centrum 1. 100/68
iba so synom Sinanom Simsekom, ktory je psychiatricky pacient. Klu¢e od bytu ma
iba ona a syn. Syn nepracuje, je schizofrenik. Dha 31.05.2024 zistila, Ze jej zmizli
peniaze zo Suplika v obyvacke, ktoré tam mala schované a to 3500,-€ a 1000,-€,
ktoré tam mal syn. Vie, Ze cela tato finantna hotovost 4500,-€ sa tam nachadzala
eSte 29.05.2024. Uvedené povedala synovi, ktory mal vtedy svoj nepriCetny stav
takZze povedal, Ze on to nebol, ale po nejakej dobe sa ho opat pytala, €i to urobil on a
on povedal, Zze ,v8ak som ti hovoril, Ze ano. PoSkodena po pouceni podla § 211
Trestného poriadku suCasne vo svojom vysluchu uviedla, ze nedava suhlas na
trestné stihanie svojho syna Sinana Simseka.

XXXXX v procesnom postaveni podozrivého, za pritomnosti ustanoveného
obhajcu uviedol, ze ,,ja som mojej mame povedal, Ze som peniaze zobral, aj som jej
povedal, Ze som jej kartu zobral.”

Podstatnym dékazom v danej trestnej veci je aj sprava VUB banky a.s. spolu
so spravou Uradu pre regulaciu hazardnych hier zo diia 10.10.2024, podla obsahu
ktorej bol obvineny vherni MAGIC CLUB, XXXXX, dna 30.05.2024, teda
bezprostredne po spachani skutku.

Vypoved poskodenej s dalSimi doposial zabezpeCenymi dokazmi, tak ako boli
uvedené vysSie, dostatocne preukazuju, Ze jednotlivé skutky sa stali, tieto napifaju
skutkovu podstatu zloCinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. f)
Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona v subehu



s pre€inom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
ods. 2 Trestného zakona a s preCinom neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona a uvedené skutky
spachal obvineny.

Na zaklade prikazu na vySetrenie dusevného stavu Okresného sudu Trencin
76Tp/127/2024 zo dna 28.11.2024, bol uznesenim vysSetrovatela do konania pribraty
znalec XXXXX na vySetrenie duSevného.

Z obsahu znaleckého posudku ¢. 20/2025, vypracovaného XXXXX vyplyva, ze
obvineny v suc€asnosti trpi a v minulosti a v Case trestnych Cinov trpel dusevnou
chorobou a to Paranoidnou schizofréniou a duSevnou poruchou, Postpsychotickymi
zmenami osobnosti (defekt). Schizofrénia prebieha u obvineného s obdobiami
akutnymi - recidivami / zhor$enia/ a obdobiami zlepSenia / remisie /. U obv. Simseka
sa tato choroba prejavuje autizmom stiahnutim do sveta chorobnych myslienok,
stratou kontaktu s okolim, poruchami myslenia s autizmom, depersonalizaciou,
nekritickostou a psychotickou poruchou konania. PriCcom ochorenie u Simseka
prebieha progresivne, tak Ze sa postupne zhorSuje a jeho remisie su len Ciastocné -
socialne s tym, Ze prejavy ochorenia su stale pristupné. U obvineného su zrejmé
prejavy tazkého defektu osobnosti na podklade chronickej schizofrénnej psychozy.
Defekt osobnosti sa u obvineného rozvinul désledku chronicky prebiehajucej a riadne
nelieCenej Paranoidnej schizofrénie. V_Case spachania trestnych €inov trpel obvineny
duSevnou chorobou a to Paranoidnou schizofréniou subkompenzovanom stave a
duSevnou poruchou Postschizofrénny defekt (zmena) osobnosti. Vzhfadom k svojmu
duSevnému stavu v Case spachania trestnych c€inov mohol obvineny rozpoznat
protipravnost svojho konania v zniZzenej miere a to podstatne, forenzne vyznamnej a
ovladacie schopnosti boli zmenSené az vymiznuté. Obvineny nie je schopny v
suCasnej dobe chapat zmysel trestného konania. Stav obvineného sa meni
chronicky prebiehajucou schizofréniou a postupnym zhorSovanim defektu osobnosti,
jeho stav je mozné ovplyvnit len systematickou lieCbou, ktora v minulosti
absentovala. Vzhladom na duSevny stav obvineného je jeho pobyt na slobode pre
spoloCnost’ nebezpelny a preto je vhodné a potrebné nariadit ochranné lieCenie
psychiatrické v _ambulantnej forme. Obvineny z psychiatrického hladiska nie je
schopny vysluchu na sude.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ase C¢inu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti bolo preto potrebné rozhodnut tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriel Zedényi
prokurator



