OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 241/25/2202-4 Galanta 25.07.2025
EEC: 2-17-1276-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako rodi¢ maloletej K.L., nar. XXXXX, ktora bola v Skolskom roku 2023/2024,
Ziackou 7. triedy Zakladnej $koly Agostona Pongracza s vyudovacim jazykom
madarskym, Skolska ulica 964, XXXXX, na adrese svojho trvalého bydliska
v Nedede a vS8ade tam, kde sa zdrziaval, nezabezpe il starostlivost o povinnu
Skolsku dochadzku a ucast’' na riadnom vyuCovacom procese svojej XXXXX, nar.
XXXXX, v désledku ¢oho maloleta v Skolskom roku 2023/2024, od 01.10.2023 do
30.06.2024, neospravedinene vymeskala 217 vyu€ovacich hodin,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ XXXXX, odbor
kriminalnej policie XXXXX zo dna 12.03.2025 bolo podla § 199 odsek 1, odsek 2
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie apodfa § 206 odsek 1, odsek 2
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX a spol. za preCin ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b), odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

K zaCatiu trestného stihania avzneseniu obvinenia doSlo na zaklade
oznamenia Zakladnej $koly Agostona Pongracza s vyugovacim jazykom madarskym
XXXXX €. 964, vysluchu oséb podfa § 196 odsek 2 Trestného poriadku XXXXX
a XXXXX zabezpeé&enych sprav z Uradu prace, socialnych veci a rodiny a spravy zo
Zakladnej Skoly Agostona Pongracza s vyugovacim jazykom madarskym XXXXX,
vypisu z ustrednej evidencie priestupkov a odpisu z RT.

Po vzneseni obvinenia, bola dha 05.05.2025 vypocuta obvinena XXXXX (C.I.
18-23), ktora mala vedomost” o neospravedinenych vyucovacich hodinach svojej
dcéry v Skolskom roku 2023/2024 na Zakladnej $kole Agostona Pongraca v XXXXX.
Hlavhym dévodom bola jej chorobnost. Mavala vysoky krvny tlak, bolelo ju brucho
alebo hlava, Casto vracala. Po zisteni problému s krvnym tlakom, boli v Galante
v nemochnici, kde bola aj hospitalizovana. Potom boli u oéného v Kolarove, predpisal
jej okuliare. VymesSkané hodiny rieSili so Skolou, kde sa s pani ucitelkou dohodli, Ze
sa ich pokusia problém vyrieSit. Potom sa to vyrieSilo, dcére dohovorila a do Skoly uz
chodi. Na zaver olutovala, ze dcéra vymeskavala z vyuCovacieho procesu.

Svedok poskodena XXXXX (€.1.24-38) dna 29.05.2025 uviedla, Ze
uznesenim Okresného sudu Galanta pod sp.zn. 11Tp/22/2025 bola dnha 20.03.2025
ustanovena za opatrovnika pre vykon prav poskodenej XXXXX XXXXX, vo veci
preCinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b),
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného
zakona, kedZe obaja rodiCia boli obvineni z predmetného trestného ¢inu a z dévodu
konfliktu zaujmov nemohli vykonavat’ prava zakonnych zastupcov. K osobe maloletej
ani k spésobu vymesSkanych hodin sa vyjadrit nevie, nakolko nebola priamym
svedkom okolnosti. Bola oboznamena stym, Ze v Skolskom roku 2023/2024
a 2024/2025 XXXXX XXXXX vymeskala 229 neospravedinenych vyu€ovacich hodin
na Zakladnej Skoly Agostona Pongracza s vyudovacim jazykom madarskym v
XXXXX

Z vysluchu svedka XXXXX (€.l. 39-51) zo dna 28.05.2025 uviedla, ze je
riaditelkou Zakladnej $koly Agostona Pongracza s vyugovacim jazykom madarskym
v obci XXXXX. Kich ZiaCke K.L., nar. XXXXX uviedla, Ze tato do Skoly nechodila
v Skolskom roku 2023/2024, kde mala vymeskanych 217 neospravedinenych
vyuCovacich hodin a v Skolskom roku 2024/2025 celkom 24 neospravedinenych
vyucovacich hodin. Problém s dochadzkou riesili s otcom — obvinenym XXXXX, mali
pohovor aj so Skolskou psychologi¢kou, kde bola XXXXX pritomna. Rodi€ia na tento
pohovor neprisli, rodiCovskeé Ci iné stretnutia s rodi€mi neabsolvuju.

Do vysetrovacieho spisu boli zabezpecené aj listinné dokazy, najma sprava zo
Skoly (€.I. 65-68), sprava Uradu prace, socialnych veci arodiny XXXXX (€.1.69),



sprava Zakladnej Skoly XXXXX (€.1.70-71), umrtny list (€.I. 71a), spravy a posudky
(€.1.72-116), odpis RT (&.I. 117), vypis z ustrednej evidencie priestupkov (€.l. 119).

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ XXXXX, odbor kriminalnej
policie CVS: XXXXX zo dfia 16.07.2025 bola podia § 21 odsek 1 Trestného poriadku
vyluCena trestna vec obvinenej XXXXX vedena spoloCne s obvinenym XXXXX, za
preCin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b),
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného
zakona, na samostatné konanie dalej vedené na odbore kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ Galanta pod CVS:ORP-114/VYS-SA-2025.

V priebehu vySetrovania bolo zistené Ze obvinena XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX €. XXXXX, dna 12.06.2025 zomrela v obci XXXXX. Uvedena
skuto€nost’ vyplyva_z umrtného listu &. 29/2025 Matricného uradu XXXXX zo dnia
13.06.2025.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v riom pokraCovat' a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mrtveho.

Vzhfadom na to, Ze obvinena XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX,
dna 12.06.2025 zomrela v obci XXXXX, bolo potrebné trestné stihanie v zmysle §
215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



