OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 141/25/2202-5 Galanta 19.05.2025
EEC: 2-17-850-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako matka plnoletej dcéry XXXXX, v meste XXXXX, si neplnila svoju vyZivovaciu
povinnost, hoci jej to vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. a taktiez bola
rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. XXXXX zo dna 27. 01. 2020, ktory
rozsudok nadobudol pravoplatnost drfia 17.02.2020 a vykonatelnost dna 05. 02.
2020, zaviazana prispievat na vyzivu dcéry sumou 110,- Eur mesacne a to vzdy do
25. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam otca dietata, po nadobudnuti
plnoletosti dcéry k jej rukam, pricom si tuto svoju vyzivovaciu povinnost riadne a v€as
neplnila, pricom za obdobie od mesiaca jun 2023 az doposial nezaplatila ziadne
vyzivne, €im jej vznikol dlh na vyzinom vo vySke 2.315,25 Eur, nakolko za mesiac jun
2023 uhradila prostrednictvom sudneho exekutora sumu 104,76 Eur za vyZivné za
konkrétny mesiac a napriek tomu, Zze v posudzovanom obdobi nebola evidovana ako
uchadzaC o zamestnanie a nepoberala davky v nezamestnanosti, neprispievala
riadne na vyzivne,



lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
XXXXX zo dna 09.04.2025 bolo podlfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Galanta, vysluchu XXXXX XXXXX postupom podla § 196
odsek 2 Trestného poriadku, vysluchu XXXXX postupom podfa § 196 odsek 2
Trestného poriadku, rozsudku Okresného sudu Galanta pod sp. zn. XXXXX, rodného
listu dietata, odpisu z registra trestov, vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov,
sprav z exekucie a dalSich listinnych dékazov.

Z vysluchu obvinenej XXXXX XXXXX zo dna 09.04.2025 okrem iného
vyplyva najma, Ze v roku 2019 sama podavala navrh na zvySenie vyzivného. Zhruba
od roku 2013 sa s nou jej dcéra nerozprava, aj ked sa malo platit vyzivné. Do
augusta 2022 riadne platila vyzivné. Byvaly partner jej odmietol dat Cislo uctu jej
dcéry, aby platila vyZivné, Zze ma platit jemu. Dalej platila na jeho uget. V roku 2019
zaCala mat zdravotné problémy. Do konca dceérinej strednej Skoly platila riadne.
V roku 2021 bola hospitalizovana. Je jej [uto celej situacie, avSak nema z coho
zaplatit’ vyzivnée.

PocCas skrateného vySetrovania, svedkyna — poSkodena XXXXX predloZila
detail transakcie z banky, z ktorej vyplyva, Ze jej obvinenou bola uhradena suma
2.315,25 Eur. Svedkyna - poskodena pri svojom vysluchu tiez uviedla, Ze pocCas
neplatenia vyzivného nebola vystavena riziku hmotnej nudze.

Nakolko v priebehu pripravného konania bolo preukazané dostatoCne
dévodné podozrenie, Ze skutok sa stal, tento napifia znaky stihaného trestného &inu
amala ho spachat prave obvinena, zpisomnych podkladov ako ivysluchu
poskodenej vyplyva, Ze obvinena zaplatila (dodatoCne) celé zameskané vyzivné, je
nutné konstatovat, Ze vo veci nastali podmienky zaniku trestnosti Cinu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
trestnost’ trestneho Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodatocne splinil skér, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

PretozZe trestnost Cinu s poukazom na ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona o ucinnej lutosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomira Jakubkova
prokuratorka



