OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 191/22/2207-34 Trnava 27.06.2025
EEC: 2-21-1723-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trnava
zo dna 11.7.2023, spisova znacka 2 Pv 191/22/2207, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v presne nezistenom Case zacCiatkom aprila 2022 v chatovej oblasti Majdan v
katastralnom uzemi LoSonec, obec LoSonec, okres Trnava, na pozemok parcely
registra ,C" €. 2186/1, ktory je na liste vlastnictva €. 451 vedeny ako lesny pozemok,
ktorého vlastnikom su LESY SR $.p., na lesny pozemok pri obéasnom potoku a na
svahy koryta a do koryta tohto potoka ulozil a ponechal odpad na inom mieste ako

na mieste na to ur€enom, €o je v rozpore so vSeobecne zavaznymi predpismi a to §



13 pism. a) zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch, tym spésobom, Ze dal naviezt na
tieto miesta zeminu s kamenom na plochu 343,9 m? v objeme 220 m?, teda odpad
zaradeny pod katalogovym cislom 17 05 04 Zemina a kamenivo podla Vyhlasky
MZP SR &. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje katalég odpadov, &m vytvoril val
zadrziavajuci vodu z okolitych svahov, do ktorého v jeho hornej Casti umiestnil
umelohmotnu ruru sluziacu na prietok vody v pripade zdvihnutia jej hladiny s tym, Ze
naklady na odstranenie tohto odpadu predstavuju sumu vo vySke 7537,80 € bez
DPH (9045,36 € s DPH), ¢im pachatel vydal Zivotné prostredie do nebezpecenstva
vzniku Skody vo vysSke 7537,80 € bez DPH (9045,36 € s DPH)

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trnava zo dna 11.7.2023, spisova
znaCka 2 Pv 191/22/2207, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Trnave zo dnia 11.7.2023 sp.
zn 2Pv 191/22/2207 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie proti obv. XXXXX pre precin: neopravnené nakladanie s
odpadmi podfa § 302 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Podla § 216 ods. 3 Tr. poriadku mu bolo ulozené, aby v skuSobnej dobe
plastovu rdru umiestnenu vo vytvorenom vale odstranil atdato nahradil rdrou
z prirodného materialu. Zo spravy Okresného uradu Trnava, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie zo dna 23.4.2025 vyplyva, ze tuto povinnost obvineny
v priebehu skusSobnej doby splnil.

Po uplynuti skusobnej doby bol zadovazeny odpis z registra trestov, taktiez
bolo zistené, i sa obvineny v skuSobnej doby nedopustil priestupku , a to za ucelom
zistenia, Ci v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot.Z odpisu registra trestov zo
dna 26.6.2025 vyplyva, Ze obvineny nema ziaden dalSi zaznam. Lustraciou
v evidencii priestupkov bolo zistené, Ze v skuSobnej dobe nespachal Ziaden
priestupok.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni
podmieneCne zastavil, ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, ato pripadne aj
poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuj.

Pretoze neboli zistené Ziadne skutoCnosti, ktoré by nasvedcovali, Ze obvineny
pocCas skuSobnej doby neviedol riadny zivot, rozhodla som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Schmidtova
prokuratorka



