OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 4 Pv 160/23/2207-36 Trnava 01.07.2025
EEC: 2-21-1741-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: usmrtenie podla § 149 odsek 1, odsek2 pismenoa
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: usmrtenie podfa § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
s pouzitim § 138 pismeno h Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 01.07.2023 v &ase o 10.00 hod. v Trnave na Safarikovej ulici na krizovatke s
ulicou Kuzmanyho ako vodi¢ osobného motorového vozidla zn. Citroen C3 Aircross,
EC TTOIOJI dostatoéne nesledoval situaciu v cestnej premavke a neprisposobil
rychlost jazdy vlastnostiam vozidla a nakladu, stavu vozovky a okolnostiam, ktoré
mozno predvidat a narazil do chodca XXXXX, prechadzajuceho cez vozovku po
priechode pre chodcov z pohfadu vodi€a zfava doprava, ¢im poSkodenému XXXXX z
Trnavy sposobil tazku ujmu na zdravi: trznu ranu na hlave v temennej oblasti vpravo,
odreninu nosa, zlomeninu oboch ramienok lonovej kosti obojstranne, zlomeninu
panvicky vpravo, zlomeninu kriZzovej kosti vpravo, odreninu predlaktia obojstranne,
odreninu ramena vlavo, odreninu lakta vlavo, pomliazdenie oboch kolien, zlomeninu
Clenka vpravo, poranenie hlbokej stehnovej tepny s krvacanim vpravo s dobou
lieCenia 3 mesiace, pre ktoré zranenia bol hospitalizovany vo FN XXXXX, kde dna
14.09.2023 v Case o 05.00 na nasledky zraneni zomrel, ¢im obv. XXXXX porusil



ustanovenia § 4 ods. 1 pism. c), pism. f) a § 16 ods.1 zakona €. 8/2009 Z. z. o
cestnej premavke,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel ORPZ odboru kriminalnej policie XXXXX, uznesenim sp. zn.
ORP-1287/1-VYS-TT-2023 zo dna 17.12.2025 podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin usmrtenia podfa § 149 ods. 1, ods. 2 pism a/
Tr. zakona s pouzitim ust § 138 pism h/ Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX v procesnom postaveni obvineného dfia 30.1.2025 uviedol,
Ze po predmetnej dopravnej nehode upadol na 10 dni do kémy, bolo to asi pred
rokom. Na predmetny skutok si nepamata mrzi ho, ¢o sa stalo. Nepamata si ani na
iné veci z obdobia spred kdmy. V spdsobilosti na pravne ukony nebol obmedzeny.
VSeobecne vie, €o sa deje, len si nepamata na okolnosti, ktoré sa stali pred kbmou.

V procesnom postaveni poSkodeného bola vypocCuta XXXXX, dcéra zosnulého
posk. XXXXX. O priebehu dopravnej nehody sa dozvedela len sprostredkovane,
nebola jej uCastniCkou. Otec utrpel pri dopravnej nehode zranenia, na nasledky
ktorych dria 14.9.2023 v nemocnici zomrel.

Svedkyna XXXXX vramci svojho vysluchu uviedla, Ze stala so svojim
vozidlom na Kuzmanyho ulici, priSla k znacke daj prednost v jazde, priCom bola
kolmo na Safarikovu ulicu. Mienila odbogit vlavo, kde sa nachadzal priechod pre
chodcov. Videla na fiom chodca, tento presiel cez Safarikovu ulicu v smere na
Kuzmanyho. PreSiel jeden cely jazdny pruh a ked sa nachadzal v pravom jazdnom
pruhu, zrazilo ho vozidlo. Toto vozidlo nepocula brzdit, nevSimla si ani Ziadnu brzdnu
drahu, predpokladala, Zze vodi¢ zacal brzdit az po naraze. Chodec po priechode
kraCal normalne, neutekal, bol to starSi pan. Podfa jej nazoru k zrazke doSlo v strede
druhého jazdného pruhu.

Svedok XXXXX pracoval na Safarikovej ulici ako zahradnik. Prave vykladal
veci z auta. PoCul naraz, preto sa otoCil sa vpravo, a na vzdialenost cca 5 metrov
videl ako letelo telo muza. Chodec, pokial si pamata, iSiel smerom k fortune, pricom
k zrazke doslo na priechode pre chodcov.

Za poskodenu Socialnu poistoviiu vypovedala XXXXX. Posk. XXXXX bol
v Case dopravnej nehody poistencom socialnej poistovne. V suvislosti s dopravnou
nehodou vznikol jeho manzelke XXXXX narok na vyplatu vdovského déchodku za
obdobie od 14.9.2023 do 13.9.2024 vo vySke 2496,01 €.

Za poSkodenu VSeobecnu zdravotnu poistoviu, a.s. vypovedala XXXXX.
Poistovina vynalozila naklady zdravotnej starostlivosti poskytnutej poSk. XXXXX vo
vySke 115.456.59 €.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia vyplynulo,
ze k smrti posk. XXXXX viedli zranenia panvy a pravej dolnej kon€atiny, ktoré mali za
nasledok vyrazné straty krvi z krvného rieCiska a nasledny rozvoj urazovo-
krvacavého Soku. Aj napriek poskytovaniu komplexnej zdravotnickej starostlivosti
doslo k zlyhaniu srdca a dychania, atak bezprostredne kjeho smrti. Zistené



chorobné zmeny posSkodeného neboli takého rozsahu a takej zavaznosti aby sami
osebe viedli k jeho smrti.

Znalec z odboru doprava cestna, XXXXX, pribraty do konania, vykonal
komplexnu analyzu predmetnej dopravnej nehody. PriCinou vzniku dopravnej nehody
z technického hladiska bola nespravna technika jazdy vodi€a vozidla Citroen
/obvineného/. Jeho technika jazdy nebola spravna, lebo na chodca, posSkodeného,
zacal reagovat oneskorene, resp. v ¢ase, ked preSiel po priechode pre chodcov a za
stredovu deliacu Ciaru.

Obvineny v €ase dopravnej nehody nebol pod vplyvom alkoholu, ¢omu
nasvedcuje vykonana dychova skuska s negativnym vysledkom. Rovnako tak posk.
XXXXX nebol v Case dopravnej nehody pod vplyvom alkoholu, ¢o preukazuje
vykonané expertizne skumanie jeho vzorky krvi.

Sucastou vySetrovacieho spisu je zaznam dopravnej nehody zo dna 1.7.2023
a zapisnica o obhliadke miesta cestnej dopravnej nehody.

Konstatujem, Ze uvedenymi dékazmi bolo jednoznacne preukazané, ze doslo
k spachaniu skutku tak, ako je uvedené v tomto uzneseni, a ze tento skutok spachal
obvineny XXXXX.

Uvedeny skutok napifia vetky zakonné znaky skutkovej podstaty preginu
usmrtenia podla § 149 ods. 1, ods. 2 pism a/ Tr. zakona s pouzitim ust. § 138 pism.
h/ Tr. zakona.

Nasledne vsak v priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené Ze obv.
XXXXX diia 9.3.2025 zomrel, do vySetrovacieho spisu bol zabezpeceny umrtny list ¢
51/2025, zvazok 113, rocnik 2025, strana 69, por. €. 222, vystaveny Matricnym
uradom mesta XXXXX.

Podla § 9 ods. 1 pism d/ Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Vzhladom na vysSSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Schmidtova
prokuratorka



