OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 556/23/5506-21 Martin 22.07.2025
EEC: 2-40-620-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin
zo dna 22.5.2024, spisova znacka 1 Pv 556/23/5506, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 15.11.2023 v Case o 18.20 hod. neopravnene prechovavala 1 ks plastovej
skumavky s Cervenym uzaverom o dlzke 8,5 cm s obsahom neznamej suSenegj
rastliny - zelenej farby, ktoru bez vyzvania odovzdala prislusnikovi ODI OR PZ



Martin, ktory v ¢ase svojho osobného volna prechadzal cez parkovaciu plochu OD
Kaufland XXXXX, so sidlom ul. XXXXX, a zaznamenal pachanie moznej protipravnej
¢innosti, na zaklade ¢oho preukazal prislusnost k Policajného zboru nahliadnutim do
sluzobného preukazu prislusnika PZ, nasledne mu XXXXX vlozila do ruk plastovu
skimavku s Gervenym uzaverom o dizke 8,5 cm s obsahom neznamej su3enej
rastliny, pricom podfa znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu
PZ Slovenska Lupéa &. CES:PPZ-KEU-SL-EXP-2023/3552 bolo zistené, Ze rastlinny
material o hmotnosti 0,869 g vykazoval morfologické a mikroskopické znaky typické
pre rastliny rodu Cannabis — konopa s obsahom latok kanabiodného typu -
tetrahydrokanabinol (THC) v mnozstve minimalne 30 mg, ¢o zodpoveda minimalne 2
beznym jednotlivym davkam drogy, ktora je spdsobila po aplikovani ovplyvnit
psychiku ¢loveka a rastliny rodu Cannabis su zaradené do |. skupiny omamnych
latok, v zozname omamnych a psychotropnych latok, uvedenych v zakone C.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin zo dha 22.5.2024, spisova
znacka 1 Pv 556/23/5506, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin pod sp.zn. 1Pv
556/23/5506-17 z 22.05.2024, pravoplatnym 07.06.2024, bolo trestné stihanie obv.
XXXXX, stihanej pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr.
zakona ucinného do 05.08.2024, podmieneCne zastavené a bola jej urCena
skusobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora uplynula dha 07.06.2025.

Z vyZiadanych podkladov, predovSetkym z lustracie z registrov prokuratury,
ako aj z odpisu registra trestov a vypisu z registra priestupkov, bolo zistené, Ze obv.
XXXXX viedla v priebehu skuSobnej doby riadny Zivot a nedopustila sa Ziadneho
protipravneho konania, ktoré by popripade odbévodiovalo rozhodnutie o pokraCovani
v trestnom stihani.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom na vysSSie uvedené konStatujem, Ze obv. XXXXX splnila vSetky
zakonné podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ked vedenim riadneho
Zivota preukazala napravu, a teda je mozné ucinit zaver, Ze spachany precin, pre
ktory bolo rozhodnuté o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, bol len
vynimo¢nym vybocCenim obvinenej, a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Pravoplatnostou tohto uznesenia, tak ako to vyplyva z ust. § 217 ods. 4 Tr. poriadku,
nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Taziar
namestnik okresného prokuratora



