OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 106/25/5511-7 Zilina 09.07.2025
EEC: 2-43-595-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 28.02.2025 v Case okolo 22.30 hod. Cakal pred bytovym domom v
zaparkovanom vozidle na ulici XXXXX XXXXX svoju manzelku XXXXX, nasledne
ked pristupila k jeho vozidlu, on vystupil z vozidla a dlanou ju udrel do tvare slovami,
XXXXX, nasledne odisla bez slov od neho pre¢ do bytu, kde ju uZ neprenasledoval,
pricom na zaklade lekarskeho oSetrenia utrpela poskodena XXXXX zlomeninu nosa
s predbeznou dobou liecby do 7 dni,

Okresnému uradu Zilina, odboru véeobecnej vniitornej spravy,

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny €in,
ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom,



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Zilina - zapad (dalej len
"povereny prislusnik PZ") uznesenim &islo CVS:ORP-192/ZZ-ZA-2025 zo dia
01.03.2025 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie vo veci precinu
ublizenia na zdravi podlfa § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona a zaroven tym
istym uznesenim podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
prec€in ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona, ktorého sa
dopustil na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po zacati trestného stihania bol vypocuty obvineny XXXXX, boli zabezpecCené
lekarske zaznamy, hlasenie o uraze, SMS - komunikacie a ostatné listinné podklady.

Po skonCeni skrateného vySetrovania predlozil povereny prislusnik PZ dna
22.06.2025 dozorujucej prokuratorke vySetrovaci spis CVS:ORP-192/Z2Z-ZA-2025,
vedeny v trestnej veci obv. XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Tr. zakona s navrhom na postupenie veci podlfa § 214 ods. 1 Tr.
poriadku, nakofko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny
¢in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Konstatujem, Zze po preskumani vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru,
Ze predmetny navrh vySetrovatela PZ na postupenie veci podfa § 214 ods. 1 Tr.
poriadku je opodstatneny.

Uvadzam, ze v priebehu skrateného vySetrovania bolo do spisového materialu
zabezpelené aj odborné vyjadrenie znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie urazova chirurgia, MUDr. Frajku Mirona €. 22/2025 zo dna 21.04.2025.
Zavermi predmetného odborného vyjadrenia bolo preukazané, Ze poskodena
XXXXX utrpela konanim obvineného nasledovné zranenie: ,tupé poranenie tvare
"splanchnokrania” a zlomeniny nosovych kosti“ S primeranou dobou
praceneschopnosti do 7 dni a v obmedzeni "spoc€ivajucom v chraneni nosa pred
nahodnym urazom a v nefukani nosom a nemanipulacii s nosom v trvani do 7 dni".
V uvedenom pripade sa teda jedna sa podla odborného vyjadrenia znalca o ujmu na
zdravi.

Konstatujem, ze vzhfadom na zavery predmetného odborného vyjadrenia tu
absentuje objektivna stranka precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2
pism. a) Tr. zakona, nakolko konanim obvineného podla zaverov odborného
vyjadrenia znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie urazova chirurgia,
MUDr. Frajku Mirona €. 22/2025 zo dha 21.04.2025 doSlo k ujme na zdravi, nedoslo
vS8ak k ubliZzeniu na zdravi ako to vyZaduje skutkova podstata pre€inu ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona.

Za ucelom nalezitého a objektivneho objasnenia skutkového stavu veci, ako aj
zistenia vSetkych suvisiacich pravne relevantnych okolnosti stihaného skutku bolo
vykonané dokazovanie v pripravhom konani v miere potrebnej pre rozhodnutie vo
veci samej.

Po zosumarizovani vSetkych relevantnych dbékazov a ich ddéslednom
vyhodnoteni jednotlivo, ako aj v ich vzajomnom suhrne mozno objektivne rozhodnut,



Ze vysledky pripravného konania neoddvodnuju postavenie obvineného pred sud
postupom podfla § 234 Tr. poriadku.

V zavere konStatujem, Ze vzhladom na dékaznu situaciu mam za to, Ze neboli
naplnené zakonné znaky precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2
pism. a) Tr. zakona, kedZe nebola naplnena objektivna stranka uvedeného trestného
cinu.

Podla § 214 ods. 1 Tr. poriadku prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom, alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a predmetnu trestnu vec obvineného XXXXX som
postupila na prejednanie priestupku Okresnému Uradu Zilina, odboru v$eobecnej
vnutornej spravy.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Bc. Anna Kaspfikova
prokuratorka



