OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 375/24/1107-14 Pezinok 31.05.2025
EEC: 2-14-341-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX., nar. XXXXX v mieste svojho trvalého bydliska a vSade tam, kde sa
zdrzZiaval si svoju vyZivovaciu povinnost neplnil riadne a v€as vocCi synovi XXXXX.,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX v mesiaci jun 2024, august 2024 a v mesiaci
september 2024 vratane, ato inapriek tomu, Ze mu tato povinnost vyplyva
predovSetkym z ustanovenia § 62 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a taktiez mu bola
deklarovana rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il, vedeného pod spisovou
znaCkou XXXXX zo dna 12.11.2021, ktorym je povinny prispievat na vyzivu sumou
vo vySke 300,- eur vzdy do 15. diha v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar.
XXXXX, €¢im mu tak za uvedené obdobie vznikol dih na vyZzivhom vo vyske 900,- eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Pezinok,
Okresného riaditefstva PZ v Pezinku, sp. zn. ORP-XXXXX bolo dria 03.10.2024
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Ziline,
trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX za precCin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 29.05.2025 bol na tunajSiu prokuraturu predloZeny vySetrovaci spis spolu
s navrhom povereného prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania obvineného
z dévodu zaniku trestnosti Cinu aplikaciou institutu ucinnej futosti.

Preskumanim spisového materialu, ako iuvedeného navrhu povereného
prislusnika PZ som dospela k zaveru, ze prichadza do uvahy zastavenie trestného
stihania obvineného podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na
ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona o ucinnej futosti, pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 22.05.2025 vyplyva, Ze si je vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti voc€i synovi XXXXX Ku dnu 22.05.2025 mal dlh na
vyzivnhom vo vyske 300,- eur za mesiac maj 2025, ktory uz uhradil, avSak platba eSte
neprisla. Zaverom uviedol, Ze lutuje Co sa stalo, vyzivnému sa nevyhyba, avSak
situaciu s platenim mu skomplikovala praca.

Svedkyna-poskodena XXXXX pri svojom vysluchu zo dna 22.05.2025 uviedla,
Ze jej byvaly manzel XXXXX od podania trestného oznamenia zaplatil celu dlznu
sumu vyzivného do mesiaca april 2025. Obvineny ma dlh na vyzivnhom vo vyske
300,- eur za mesiac maj 2025, pricom uhrada chodi vzdy ku koncu mesiaca.
Zaverom uviedla, ze hned ako platbu obdrzi, zasle o tom potvrdenie.

Vo vySetrovacom spise sa nachadza rozsudok Okresného sudu Bratislava I,
sp. zn. XXXXX zo dna 12.11.2021, pravoplatny dna 18.11.2021, ktorym bol obvineny
zaviazany prispievat vyzivnhym na svojho maloletého syna v sume 300,- eur
mesacne vzdy do 15. dna v mesiaci vopred k rukam matky maloletého. Sucastou
vySetrovacieho spisu su aj dalSie listinné dbkazy, ato rodny list maloletého,
potvrdenie o navsteve Skoly a pod.

Dna 27.05.2025 boli do vySetrovacieho spisu zabezpeCené potvrdenia
o uhrade vyzivného, z ktorych vyplyva, ze obvineny dna 06.02.2025 uhradil sumu vo
vySke 2.400,- eur, dia 18.03.2025 sumu vo vysSke 300,- eur, diia 25.04.2025 sumu
vo vysSke 300,- a dna 24.05.2025 sumu vo vyske 300,- eur, teda obvineny dodatoCne
zaplatil celé dIzné vyzivné k rukam XXXXX €im si splnil svoju vyZivovaciu povinnost.

V priebehu vykonaného skrateného vysSetrovania bolo zistené, Ze skutok pre
ktory bolo obvinenému dna 03.10.2024 vznesené obvinenie, ato pre precin
zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona sa skutoCne stal,
tento skutok je vySSie uvedenym trestnym Cinom a dopustil sa ho obvineny, trestné
stihanie obvineného je pripustné a obvineny bol v ¢ase spachania trestného €inu
trestne zodpovedny, takze v danom pripade neprichadza do uvahy zastavenie



trestného stihania v zmysle ustanoveni § 215 ods. 1 pism. a), b), ¢), d), e) Trestného
poriadku.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona (u€inna lutost),
trestnost’ trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 zanika, ak trestny
¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil
skér, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Vzhfadom k tomu, Ze obvineny splnil svoju vyzivovaciu povinnost v celej vySke a
uhradil aj zameSkané vyzivhé za rozhodné obdobie, pricom pocCas neplnenia si
vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného vyzivované dieta netrpelo hmotnou
nudzou, s poukazom na ustanovenie o ucinnej lutosti podla § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Chovancova
prokuratorka



