OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 91/24/6603-14 Brezno 28.08.2025
EEC: 2-46-41-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: subvenény  podvod podla §225 odsek1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez uCastnictva

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Brezno
zo dna 19.6.2025, spisova znacka 1 Pv 91/24/6603-7, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v dobe od 01. 11. 2020 do 30. 11. 2020 a od 01. 04. 2021 do 31. 05. 2021 v Brezne,
neopravnene poberal z Uradu prace socidlnych veci a rodiny v Brezne pomoc
v hmotnej nudzi vo vysSej sume ako mu patrila, nakolko pracoval na zaklade dohody
o pracovnej €innosti od 06.10.2020 do 28.10.2020 u zamestnavatela XEMIL s.r.o.,
Bardejov a na zaklade dohody o pracovnej Cinnosti od 16.03.2021 do 03.05.2021
u zamestnavatela IDEA INVEST spol., s.r.o., Zvolen, pricom z tychto dohdéd mal



prijem, kde poberate!” davky v hmotnej nudzi je povinny oznamit uradu do ésmich
dni zmeny vo vSetkych skutoCnostiach rozhodujucich, na trvanie naroku na pomoc
v hmotnej nudzi, pricom tuto skutoCnost XXXXX v zakonom stanovenej lehote
neoznamil aj napriek tomu, zZe bol o tejto povinnosti dha 30.01.2019 pri podani
Ziadosti o pomoc v hmotnej nidzi na Urade prace socialnych veci a rodiny v Brezne
riadne pouceny a tak uvedenym konanim zo Statneho rozpoctu Slovenskej republiky
v zastipeni Uradom prace socialnych veci a rodiny Brezno so sidlom Razusova 40,
977 01 Brezno, ICO: 30 794 536, ziskal neopravnene finanénu hotovost vo vyske
129,90 EUR.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Brezno zo dna 19.6.2025, spisova
znacka 1 Pv 91/24/6603-7, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Vly$etrovatel PZ, OR PZ, OKP Brezno v konani pod CVS: ORP-113/2-VYS-
BR-2024 vykonal skratené vySetrovanie vo veci XXXXX, obvineného z precinu
subvencného podvodu podla § 225 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa mal dopustit’ tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Brezno zo drfia 19. 06. 2024,
spisova znacka 1 Pv 91/24/6603-7, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 28. 06. 2024,
bolo trestné stihanie proti obvinenému XXXXX podla § 216 ods.1 Trestného
poriadku podmieneCne zastavené a zaroven mu bola urCena skusobna doba vo
vymere 12 mesiacov, ktora uplynula dna 29. 06. 2025.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby boli zabezpeCené podklady potrebné
pre rozhodnutie o tom, Ci sa obvineny osvedcCil, teda €i je mozné skonstatovat,
Ze obvineny viedol v ramci skuSobnej doby riadny zivot.

Z vyziadanych sprav z miesta trvalého bydliska obvineného, z odpisu registra
trestov a vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR, prokurator
okresnej prokuratury zistil, ze obvineny viedol poCas skusobnej doby riadny Zivot.
Obvineny sa nedopustil Ziadneho trestného ¢inu. Obvineny sa dopustil jedného
menej zavazného priestupku na useku cestnej dopravy (nepouzitie bezpecnostného
pasu), za ktorého spachanie mu bola ulozena pokuta vo vySke 10,- EUR. Pocas
skusobnej doby podmiene¢ného zastavenia trestného stihania nie je proti
obvinenému evidované vedenie trestného stihania v inej trestnej veci. Z lustracie
v systtme PZ vyplyva, Ze obvineny nie je vsucCasnosti trestne stihany. Pri
podmieneCnom zastaveni trestného stihania nebola obvinenému ulozena podla
§ 216 ods. 3 Trestného poriadku.



S poukazom na uvedené skutoCnosti je mozné konStatovat, ze obvineny
v ramci skusSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny
zivot. Kedze boli splnené vsetky zakonné podmienky v zmysle ustanovenia § 217
odsek 1 Trestného poriadku rozhodol som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Horvath
prokurator okresnej prokuratury



