OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 121/25/6609-10 Rimavska Sobota 03.09.2025
EEC: 2-49-805-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
ucinného od 01.01.2020
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

odo dnia 12.01.2025 az doposial v XXXXX v Slovenskej republike a vSdade inde, kde
sa zdrziavala si neplnila pravidelne av plnej vySke svoju zakonnu vyzivovaciu
povinnost, ktora jej vyplyva z § 62 ods. 3 a nasl. Zakona o rodine Cislo 36/2005
Zbierky zakonov a ktora jej bola ulozena rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
7P/81/2024-20 zo dnia 30.10.2024, pravoplatnym dna 11.01.2025 a vykonatefnym
dna 28.12.2024 a to prispievat’ vyzivnym na svojho syna mal. XXXXX, nar. XXXXX
v Rimavskej Sobote sumou vo vySke po 100 € mesaCne, pocnuc dnom
pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 20-teho dia toho ktorého mesiaca vopred na
ucet XXXXX, ktorym rozsudkom bol mal. XXXXX zvereny do spolocnej nahradnej
osobnej starostlivosti manzelov XXXXX MoravcCikovej, nar. XXXXX, trvalym
bydliskom XXXXX XXXXX, XXXXX, okres XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX, trvalym
bydliskom XXXXX XXXXX, XXXXX, okres XXXXX aj napriek tomu, Ze za uvedené



obdobie na uzemi Slovenskej republiky nikde nepracovala, aj napriek tomu, ze
pracovala a stale pracuje ako XXXXX, n. 0., XXXXX, €im jej vznikol za uvedené
obdobie do dna 21.08.2025 na beznom zameSkanom vyzivhom dlh pre XXXXX vo
vySke 200 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Hnusta
CVS:0ORP-123/HN-RS-2025 zo dfia 11.04.2025 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacCaté trestné stihanie a sucCasne bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona, ucinného od 01.01.2020, na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 02.09.2025 bol na Okresnu prokuraturu Rimavska Sobota predlozeny
vySetrovaci spis na vec sa vztahujuci, spolu s navrhom povereného prisluSnika
Obvodného oddelenia PZ Hnusta na zastavenie trestného stihania obvinenej XXXXX
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona, u€inného od 01.01.2020.

Preskumanim spisového materialu, ako aj uvedeného navrhu povereného
prislusnika PZ som dospela k zaveru, ze tento navrh na zastavenie trestného stihania
menovanej obvinenej podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, s poukazom na
ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, je u menovanej obvinenej, trestne
stihanej pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona,
je zakonny a opodstatneny.

Obvinena XXXXX k predmetnej trestnej Cinnosti pred poverenym prislusnikom
PZ uviedla, Ze pracuje ako XXXXX ato, €o je uvedené v uzneseni o vzneseni
obvinenia proti jej osobe je pravdou. Neplnila si riadne svoju vyzivovaciu povinnost
voci synovi mal. XXXXX a to od pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu XXXXX sp.
zn. 7P/81/2024-20. Obvinena zle pochopila rozsudok a peniaze najprv poslala svojej
matke XXXXX XXXXX Potom uz poslala peniaze na ucet XXXXX ateda uz nema
Ziadny dlh na vyzivnhom. So synom nie je v kontakte.

Sucastou vysetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
7P/81/2024-20 zo dna 30.10.2024, pravoplatny diia 11.01.2025 XXXXX vykonatelny
dna 28.12.2024, ktorym bola obvinena XXXXX zaviazana prispievat’ vyzivnym na
svojho syna mal. XXXXX, nar. XXXXX v  XXXXX sumou vo vysSke po 100 € mesacne,
pocnuc driom pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 20-teho dna toho ktorého
mesiaca vopred na ucCet XXXXX, ktorym rozsudkom bol mal. XXXXX zvereny do
spolocnej nahradnej osobnej starostlivosti manzelov XXXXX XXXXX, nar. XXXXX
trvalym bydliskom XXXXX XXXXX, XXXXX, okres XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX,
trvalym bydliskom XXXXX XXXXX, XXXXX, okres XXXXX.

Svedkyna a zarovenn posSkodena XXXXX vypovedala, Ze svojho vnuka mal.
XXXXX ma sudom zvereného do nahradnej starostlivosti. Dcéra XXXXX jej zo
zaCiatku posielala nejaké peniaze a to rodiCovsky prispevok na syna a danovy bonus,



ktoré vtedy eSte poberala. Ma vedomost' o tom, Zze na zaklade rozsudku Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 7P/81/2024-20 ma dcéra platit vyZivné na syna Pavla kazdy
mesiac na ucet XXXXX vo vyske po 100 € mesacne. Dcéra sa o syna nezaujima,
nekontaktuje ho.

Z vysluchov splnomocnenej pracovniCky XXXXX XXXXX vyplyva, Ze
menovana pracuje na oddeleni ekonomiky na XXXXX a do spisu predloZila poverenie
tohto Uradu k jeho zastupovaniu v predmetnej trestnej veci. Obvinena XXXXX bola
rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 7P/81/2024-20 zo dna 30.10.2024,
pravoplatnym dna 11.01.2025 a vykonatefnym dna 28.12.2024 zaviazana prispievat
vyzivnym na svojho syna mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX sumou vo vyske po 100
€ mesacne, po¢nuc dinom pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 20-teho dna toho
ktorého mesiaca vopred, na uCet XXXXX, ktorym rozsudkom bol mal. XXXXX zvereny
do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivostiXXXXX a XXXXX. Od pravoplatnosti
rozsudku, teda odo dnia 12.05.2025 si obvinena XXXXX neplnila riadne tuto svoju
vyzivovaciu povinnost. Nasledne obvinena prostrednictvom posty postupne uhradila
zamesSkané a bezné vyzivné na uCet XXXXX za obdobie od mesiaca maj 2025 do
konca mesiaca august 2025 a teda nama voci uradu uz ziadny dlh na vyzivhom. Vo
vySetrovacom spise sa taktiezZ nachadzaju fotokopie ustrizkov o jednolivych platbach
vyzivného obvinenou XXXXX na ucet XXXXX od januara do augusta 2025.

Vo vySetrovacom spise su aj dalSie listinné ddkazy a to rodny list mal. XXXXX,
spravy UPSVaR XXXXX a Socialnej poistovne Banska Bystria na obvineni XXXXX,
ako aj dalSie listinné dbkazy, z ktirych je zreimé, ze obvinena odo dna 03.07.2024 az
doposial pracuje v XXXXX XXXXX, nepobera davky v hmotnej nudzi, resp. nepobera
davky v nezamestnanosti, alebo déchodok.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, ucinného od 01.01.2020 sa precinu
zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch
rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyzivovat alebo zaopatrovat
iného.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V priebehu vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok, pre
ktory bolo XXXXX dna 11.04.2025 vznesené obvinenie ato pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ucinného od 01.01.2020 sa
skutoCne stal, tento skutok je vySSie uvedenym trestnym cCinom a dopustila sa ho
menovana obvinena, trestné stihanie menovanej je pripustné a obvinena bol v Case
spachania trestného Cinu trestne zodpovedna, takze v danom pripade neprichadza do
uvahy zastavenie trestného stihania v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno a),
b), c), d), e) Trestného poriadku.



Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZe si obvinena XXXXX za
obdobie odo dna 12.01.2025 do dna 21.08.2025 splnila svoju vyZivovaciu povinnost
v plnej vySke auhradila bezné a zameSkané vyzivné XXXXX dalSie vyzivné ma
zaplatit ku dnu 20.09.2025 s tym, ze v uvedenom obdobi bolo o mal. XXXXX riadne
postarané zo strany nahradnych rodiCov a tento nudzou netrpel, s poukazom na
ustanovenie o uc€innej [utosti podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, som preto
rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch
pracovnych dni od jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury Rimavska
Sobota. Opravnenymi osobami na podanie staznosti su oznamovatel, obvinena
a posSkodeni. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku).

JUDr. Renata Nagyova
prokuratorka



