OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 95/25/6613-8 Ziar nad Hronom 07.08.2025
EEC: 2-52-554-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni
neskorSich predpisov vyplyva povinnost vyZivovat svoje maloleté deti, ato
maloletého XXXXX, nar. XXXXX a maloletého XXXXX, nar. XXXXX, ktora mu bola
deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX vykonatelnym
v Casti vyzivného dna 21.08.2023 a pravoplatnym dna 06.09.2023, ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivu maloletého syna XXXXX vo vyske 200,- € mesacne
a maloletého XXXXX vo vyske 150,- € mesacne, vzdy do 15-teho dna v mesiaci
vopred krukdam matky maloletych deti XXXXX nar. XXXXX, po¢nuc dnom
25.05.2023 si ako otec maloletych deti tuto povinnost' v mieste trvalého bydliska a na
miestach, kde sa zdrziaval, riadne avfas neplnii od novembra 2024 do
suc€asnosti, ¢im mu vznikol dlh na beznom vyzivhom vo vyske 2 450,- € voCi matke



maloletych deti XXXXX a obvineny sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu,
ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dnia
10.07.2024, pravoplatnym dria 17.09.2024 odsudeny za precCin zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. b) Trestného zakona a bol mu uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody vo
vymere 18 mesiacov so skusobnou dobou v trvani 3 (troch) rokov,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX sp. zn.
CVS:XXXXX zo dfia XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zadaté
trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX XXXXX trvale bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, za
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ze ako otec maloletého XXXXX nar. XXXXX
a maloletého XXXXX, nar. XXXXX na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX,
sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, vykonatelnym v Casti vyzivného dna XXXXX a
pravoplatnym dna XXXXX, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletého
syna XXXXX vo vySke 200,- € mesacne a maloletého XXXXX vo vyske 150,- €
mesacne, vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky maloletych deti
XXXXX, nar. XXXXX, pocnuc dnom 25.05.2023, si ako otec maloletych deti tuto
povinnost v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval, riadne a vCas
neplnil od novembra 2024 do sucasnosti, ¢im mu vznikol dlh na beznom vyzivhom vo
vySke 2 100,- € voCi matke maloletych deti XXXXX a obvineny sa uvedeného
konania dopustil aj napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX
sp. zn. XXXXX zo dna 10.07.2024, pravoplatnym dria 17.09.2024 odsudeny za
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona a bol mu uloZzeny
podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov so skusobnou dobou
v trvani 3 (troch) rokov.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené potrebné listinné dbkazy, a to:
rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 19.07.2023, trestny rozkaz
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX fotokopie rodnych listov
maloletych deti XXXXX a XXXXX, potvrdenie o navsteve Gymnazia XXXXX -
XXXXX XXXXX a XXXXX XXXXX, sprava zo Socialnej poistovne XXXXX s prilohou
k davke v nezamestnanosti XXXXX, spravy z Uradu prace socialnych veci a rodiny
XXXXX  kobvinenému XXXXX, XXXXX socialnych veci arodiny XXXXX
k poSkodenej XXXXX spravy Socialnej poistovne XXXXX k obvinenému XXXXX a
k poskodenej XXXXX exekucny prikaz sudnej exekutorky XXXXX, vyjadrenia
exekutorky XXXXX, fotokopie dokladov o uhrade dlzného vyzivného a doplatku za
vyZivné, sprava o povesti mestského uradu XXXXX vypis z priestupkovej evidencie a
odpis z registra trestov.

XXXXX sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dia 19.07.2023, vykonatelnym v Casti
vyzivného dna 21.08.2023 a pravoplatnym dna 06.09.2023, bol obvineny XXXXX
zaviazany prispievat na vyzivu maloletého syna XXXXX vo vyske 200,- € mesacne



a maloletého XXXXX vo vySke 150,- € mesacne, vzdy do 15-teho dria v mesiaci
vopred krukam matky maloletych deti XXXXX nar. XXXXX, poc¢nuc dnom
25.05.2023.

Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX — 99 zo dna
10.07.2024, pravoplatnym dna 17.09.2024, bol XXXXX odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona k trestu odnatia slobody vo vymere
18 mesiacov, ktory mu bol podmienecne odlozeny so skuSobnou dobou v trvani 3
(troch) rokov, ktora uplynie dha 18.09.2027.

Obvineny XXXXX vo vysluchu uviedol, Ze si je vedomy, Ze rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX vykonatefnym v Casti
vyzivného dnia 21.08.2023 a pravoplatnym dna 06.09.2023 bol zaviazany prispievat
na vyzivu svojich deti ato na svojho syna XXXXX vo vySke 200,- € a na syna
XXXXX vo vySke 150,- €, vzdy do 15-teho dnha v mesiaci vopred k rukam matky
maloletych deti XXXXX, po¢nuc dnom 25.05.2023. Uviedol, Ze vyzivné nezaplatil
v mesiaci november a december 2024 a taktiez nema zaplatené vyzivné za mesiac
januar, februar, marec, april a maj 2025. Taktiez uviedol, Ze bol odsudeny za
neplatenie vyzivného dna 10.07.2024 a nasledne sa dohodol s matkou jeho deti
XXXXX, ze jej bude platit mesacné vyzivné plus 350,- € navySe. Obvineny uviedol,
Ze naposledy pracoval v XXXXX avsSak priSiel o pracu, pretoze neovladal nemecky
jazyk. Po vrateni sa na Slovensko sa zaevidoval na XXXXX pracovisko XXXXX, kde
bol zaradeny do evidencie uchadzagov o zamestnanie diia 16.11.2024. Urad mu
pracu hlfadal, avSak nenaSiel mu Ziadnu. Nakoniec sa mu podarilo najst’ si pracu
v byvalej firme, kde predtym pracoval a od 01.04.2025 je opat zamestnany v spol.
XXXXX XXXXX. Z Uradu prace socialnych veci a rodiny ho vyradili dfia 31.03.2025.
PoCas tohto obdobia, ako bol nezamestnany, mu urad nezaslal davky
nezamestnanosti a na zaklade rozhodnutia mu vyplatia tieto davky spatne od
16.11.2024. Uviedol, Ze z tychto penazi chce vyplatit dlzné vyzivhé od novembra
2024. Dévodom, ze neplatil vyzivné je, ze nemal Ziadne peniaze a zil z toho €o si
poziCal. Uviedol, ze o tejto situacii chcel komunikovat' s matkou jeho maloletych deti,
avSak mu nedvihala telefon. Je mu [Uto, Ze vyzivné neplatil a ihned ako mu pridu
peniaze z uradu prace dlzné vyzivné zaplati.

Svedkyna — poskodena XXXXX vo vysluchu uviedla, Ze rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX vykonatefnym v €asti vyZzivného dna
21.08.2023 a pravoplatnym dna 06.09.2023, bol obvineny XXXXX zaviazany
prispievat na vyZivu ich maloletého syna XXXXX vo vy8ke 200,- € mesacne
a maloletého XXXXX vo vyske 150,- € mesacne, vzdy do 15-teho dna v mesiaci
vopred k jej rukam ako matky maloletych deti, po¢nuc dnom 25.05.2023. Jej byvaly
priatel XXXXX jej neplatil vyZzivné od mesiaca november 2024 a taktiez december
2024. V roku 2025 jej vyzivné nezaplatil za mesiac januar, februar, marec, april a ma;j
2025. Dna 19.06.2025 jej uhradil sumu dlzného vyzivného za tieto mesiace vo vyske
2 450,- €, o zaplateni ktorého priklada Sek. TaktieZ uviedla, Ze v mesiaci jun 2025 jej
na zaklade exekucie XXXXX priSla od exekutora suma vo vySke 345,22 €, priCom
nevie, Ci sa jedna o bezné vyzivné za jun 2025 alebo ide o stary dlh podla exekucie.

Do vySetrovacieho spisu bola zabezpe€ena informacia z exekutorského uradu
Banska Bystrica, kde sudna exekutorka XXXXX uviedla, ze dna 13.06.2025 prijala



Uhradu na zaklade exekucie XXXXX od XXXXX v sume 345,22 € a opravnenej
XXXXX bola tato suma poukazana dna 18.06.2025 ako bezné vyzivné za mesiac jun
2025. Dia 15.07.2025 sudna exekutorka prijala uhradu na zaklade exekucie XXXXX
od XXXXX vo vySke 323,28 €, priCom tato suma bola opravnenej XXXXX poukazana
dria 16.07.2025 ako bezné vyZivhé za mesiac jul 2025. O uvedenych uhradach bol
nasledne vysetrovatelom PZ informovany obvineny XXXXX, kde ten nasledne drna
17.07.2025 uhradil poSkodenej XXXXX sumu 32,- €, o Com predlozil doklad. Ide
o doplatok k vyzivnému za mesiace jun a jul 2025.

Z vySSie uvedeného vyplyva, ze obvineny XXXXX uhradil dlzné vyzivné za
mesiace november, december 2024 a taktiez januar, februar, marec, april a maj 2025
vo vySke 2 450,- €, ato dna 19.06.2025. VyzZivné za mesiace jun a jul 2025 boli
opravnenej XXXXX zaslané prostrednictvom exekutora, kde nasledne obvineny
XXXXX dna 17.07.2025 doplatil zvySok sumy k vyzivnému v sume 32,- €. Teda
obvineny XXXXX uhradil celé dlzné vyzivné na deti, a to vratane mesiaca jul 2025.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoCnym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme poskodenia telesného alebo
duSevného zdravia avyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doSlo v dbsledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom k tomu, ze obvineny XXXXX dodatoCne uhradil dlh na vyzivhom v plnej
vySke (vratane mesiaca jul 2025) a neplnenie si vyzivovacej povinnosti nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na vyzivu opravnenej osoby rozhodla som tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, a trestné stihanie som podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadkuzastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra TuZinska
prokuratorka



