OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 79/25/4401-11 Komarno 02.09.2025
EEC: 2-30-48-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu ako rodiCovi zo Zakona o rodine vyplyvala povinnost vyZivovat svoje
nezaopatrené dieta XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, pricom na
zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX z 25.11.2004,
pravoplatnym dria 8.12.2004 bolo obvinenému uloZené prispievat na jeho vyzZivu
sumou vo vySke 700,- Sk (23,23 Eur) mesacne, poc¢nuc od 27.11.2003 vzdy do 15-
teho dna toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, ktoré vyzivné bolo na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp.
zn. XXXXX z 15.02.2012, pravoplatného dna 29.02.2012, v zmysle dohody oboch
rodiCov zvySené zo sumy 23,23 Eur na sumu 100,- Eur mesacCne, pocnuc driom
01.01.2012, tdto svoju zakonnu povinnost’ si od 01.10.2024 az doposial neplnil,
napriek tomu, ze mal pracu a z nej plynuci dostatoCny prijem na to, aby mohol
vyzivné na svoje dieta platit riadne a v€as, tak v mieste svojho bydliska, ako tiez
vS8ade tam, kde sa pocCas celej doby zavineného neplnenia vyzivhého zdrziaval,
pricom takto konal hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX pod sp.zn.



XXXXX z23.7.2024, ktory nadobudol pravoplatnost a stal sa vykonatefnym dna
10.10.2024, odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1,
odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno
b) Trestného zakona, ¢im mu vznikla celkova zaostalost na vyzivnhom ku driu
15.augusta 2025 vo vySke 996,67 Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Policajného zboru Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditel'stva Policajného zboru v XXXXX podla ustanovenia § 206 odsek 1 Trestného
poriadku uznesenim XXXXX zo 7.5.2025 vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného
zakona na skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno
c) Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného
a spacha ¢in hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky Cin
odsudeny alebo z vykonu trestu odfiatia slobody uloZzeného za taky Cin prepusteny.

Podla § 86 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Zavinenie obvineného na neplneni vyzivovacej povinnosti bolo objektivizované
tym, Ze obvineny vedel o svojej zakonnej vyzZivovacej povinnosti vyplyvajucej mu zo
zakona o rodine ako aj z pravoplatnych rozsudkov Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX z 25.11.2004 a sp. zn. XXXXX z 15.02.2012, ktoru vSak neplnil, a to napriek
tomu, ze mal pracu a z nej plynuci dostato¢ny prijem na to, aby mohol vyzivné na
svoje dieta — dcéru XXXXX platit riadne a v€as. Obvineny pritom takto konal, hoci
bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX pod sp.zn. XXXXX z 23.7.2024,
ktory nadobudol pravoplatnost” a stal sa vykonatelnym dria 10.10.2024 odsudeny za
preCin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Z vysledkov vykonaného dokazovania vyplynulo, zZe si obvineny svoju
vyzivovaciu povinnost v zmysle vypovede jeho dcéry — posSkodenej XXXXX,
dodatocCne splnil.

PoSkodena XXXXX uviedla, Ze v mesiaci september pokraCuje v Studiu na
vysokej Skole v Madarsku. Jej otec — obvineny XXXXX od zaplatenia diznej sumy



uvedenej v uzneseni o vzneseni obvinenia, riadne plati vyZivné kazdy mesiac vo
vySke 100 Eur ataktiez plati aj zaostalé vyzivné vo vySke 25 Eur na zaklade
pravoplatného trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX pod sp.zn. XXXXX
z223.7.2024.

Vzhladom na skutoCnost, Ze si obvineny svoju povinnost dodatoCne splnil
v celom rozsahu ajeho Cin nemal pre dieta trvalo nepriaznivé nasledky, doslo
k splneniu podmienok osobitného ustanovenia o ucinnej [Utosti v zmysle § 86 odsek
1 pismeno a) Trestného zakona a v nadvaznosti na to k splneniu podmienok zaniku
trestnosti Cinu, ktory je dovodom na zastavenie trestného stihania v zmysle § 215
odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku.

Na zaklade vysSie uvedeného bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Cambalova
prokuratorka



