OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 150/25/3306-12 Povazska Bystrica 03.09.2025
EEC: 2-26-692-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbraniami podla
§ 294 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 2
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case pravdepodobne v roku 2023 na bliZzSie nezistenom mieste
v meste Zlin v Ceskej republike si od neznameho muza, bez prislusného povolenia
zadovazil kratku ruénu opakovaciu palnu zbran, revolver belgickej vyroby vyrobcu
Manufacture Liégeoise d Armes a feu, Liége, typu Bulldog, vyrobné Cislo 4117,
kalibru 320 Short, vyrobeny okolo roku 1900-1910, v stave schopnom strefby, pri€om
v zmysle zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive, v zneni
neskorsich predpisov, podla § 5 ods. 1 pism. a), ods. 2 ide o zbrar kategorie B, ktora
podlieha povolovaciemu konaniu a evidencnej povinnosti, a tuto zbran napriek tomu,
Ze nebol drzitelom zbrojného preukazu, bez povolenia drzal az do dnha 27.01.2024,
kedy mu bola v XXXXX, Cast XXXXX, za budovou Hant, zaistena policajtom
Obvodného oddelenia PZ Pov. Bystrica,



lebo je dostatoCne odévodneny zaver, Ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je
dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

ViySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Uradu justiénej a kriminalnej policie,
odboru justiCnej policie Pov. Bystrica uznesenim XXXXX zo dfia 05.03.2025 podla
§ 199 ods. 1, 2 Tr. por. zacal trestné stihanie vo veci a su€asne podla § 206 ods.1
Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX  za zloCin nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 2 Tr. zak., na tom skutkovom
zaklade, Ze si v presne nezistenom Case na neznamom mieste a presne nezistenym
spdsobom, bez prislusného povolenia zadovazil 1 ks kratku opakovaciu palnu zbran
(revolver), vyrobca Manufacture Liégeoise d Armes a feu, vyrobné Cislo 4117, kalibru
320 Short, miesto vyroby Belgicko, Liége, doba vyroby okolo roku 1900-1910,
funkéna, strelby schopna, priCom ide z technického hladiska o zbran kategorie B
podfa ustanovenia § 5 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 190/2003 Z. z. o strelnych
zbraniach a strelive v zneni neskorsich predpisov, ktora podfa ustanovenia § 5 ods. 2
uvedeného zakona podlieha povolovaciemu konaniu a eviden¢nej povinnosti, kde na
nadobudanie vlastnictva zbrane sa vztahuju § 8 az § 14 a § 37 citovaného zakona, a
uvedenu strelnu zbran prechovaval od presne nezistenej doby az do 09.30 h dna
27.01.2024 v XXXXX, €ast XXXXX, za budovou Hant.

Po skoncCeni vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil prokuratorovi vySetrovaci
spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por.

Preskumal som vySetrovaci spis XXXXX na vec sa vztahujuci a zistil som, ze
navrh vySetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b/
Tr. por. je dévodny.

V priebehu vySetrovania bol vypoCuty obvineny XXXXX atiez boli
zabezpecené na vec sa vztahujuce listinné podklady.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze niekedy v roku 2023 na inzerat
o predaji dvoch historickych zbrani kupil v Zline v Ceskej republike od neznamej
osoby dve kratke strelné zbrane, revolvery, o ktorych mu predavajuci tvrdil, Ze oba
revolvery su historické, teda vyrobené do roku 1890, ktoré nepodliehaju Ziadnej
evidencnej povinnosti, méze ich vlastnit’ ktokolvek od 18 rokov. Predavajuci mu eSte
priamo na mieste na tablete ukazoval, Ze oba revolvery su naozaj historické a su
teda po pravnej stranke v poriadku, na jednom bolo vyrazené Cislo 1880, ¢o mal byt
rok vyroby, ale certifikat, resp. osvedCenie o tom, Ze oba revolvery boli vyrobené do
roku 1890 mu predavajuci nevydal. Revolvery od predavajuceho kupil v dobrej viere,
Ze su tzv. historické, ako mu to tvrdil predavajuci. Neskér si doma na internete hladal
dostupné informacie o tychto revolveroch za uc€elom zistenia, i oba revolvery, ktoré
kupil, su vyrobené do roku 1890 a Ci teda podla platného slovenského zakona o
zbraniach a strelive sa naozaj jedna o historické revolvery. Prostrednictvom internetu
zistil, ze vacsi z dvojice revolverov kalibru 11 mm zn. M d Armes S. Etienne,
vyrobného Cisla H28690 je urcite vyrobeny do roku 1890, v om ho usvedcilo aj na
jeho hlavni vyrazené Cislo 1880, ¢o mal byt podfa toho, o sa docital na internete,
jeho rok vyroby. K tomu druhému, menSiemu historickému revolveru kalibru 32, typu
Buldog, vyrobného Cisla 4117 sa vSak vela nedozvedel. Na internete o nom nebolo
dostatok informacii. Dokonca sa mu ani nepodarilo hodnoverne zistit znacku toho



revolvera, avSak z tych informacii, ktoré nasiel na internete usudil, ze aj tento by mal
byt naozaj historicky, teda vyrobeny do roku 1890. Dalej uviedol, Ze konal s dobrym
umyslom, nemal v umysle dopustit sa protipravneho konania, trestného Ccinu
nedovoleného ozbrojovania, nemal vedomost o tom, ze ten druhy revolver kalibru
32, typu Buldog, vyrobného Cisla 4117, bol vyrobeny po roku 1890, a teda patri do
kategorie zbrani B, na ktoré sa vztahuje prihlasovacia povinnost. V doplneni
vypovede uviedol, Ze po kupe revolverov tieto ukazoval znamemu v XXXXX, ktory
ma historické zbrane a s ktorym na internete a aj v nejakych jeho knihach hladali
udaje o tychto zbraniach, priCom jedna bola vyrobena v roku 1880 a druhu zbran
mala vyrabat nejaka belgicka zbrojovka, ktora vSak davno zanikla a ktora vyrabala
revolvery eSte pred rokom 1890, teda aj toto ho utvrdilo vtom, Ze sa jedna
o historické zbrane vyrobené do roku 1890. Meno svojho znameho nechce uvadzat,
aby tento nemusel chodit’ na policiu.

Z odborného stanoviska Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného
zboru Slovenska Lupca, Cislo XXXXX zo dna 25. 03. 2024, je zrejmé, Ze sa jedna o
revolver francuzskej vyroby, znacky Chamelot - Delvigne Model 1873 (Saint Etienne
1873), kalibru 11 mm (11 mm francuzsky sluzobny), vyrobnych €isel H28690 (ram,
hlaven, spust, os valca), 28690 (valec revolveru), revolver ma otaCavy nabojovy
valec so 6 nabojovymi komorami, na zbrani sa nachadzaju francuzske overovacie
znaCky s presne neuvedenym rokom overenia a individualne znacky technikov
vystupnej kontroly zbrojovky. Zbran je ur€ena na vystrefovanie nabojov so stredovym
zapalom kalibru 11 mm 73 (11 mm francuzsky sluzobny), iba jednotlivo. Skumanim
bolo zistené, ze na zbrani nie su vykonané Ziadne nedovolené opravy, resp. upravy,
ktoré by viedli k zmene konstrukcie zbrane. Prava strana ramu zbrane je oznacena
napisom M - d'Armes S. Etienne a prava strana hlavne ma vyrazené cCislo S.1880 (s
velkou pravdepodobnostou sa jedna o rok vyroby zbrane). Odborna literatura
uvadza ako rozpatie rokov vyroby revolverov tejto znacky roky 1873 - 1887.
Spustovy a bici mechanizmus zbrane je v predloZzenom stave funkéne spésobily. Na
zaklade uvedenych skutoCnosti je mozné predpokladat, ze predlozena zbran bola
vyrobena pred datumom (vCitane) 31. decembra 1890, na =zaklade coho
z technického hladiska je mozné konstatovat, ze v zmysle zakona €. 190/2003 Z. z.
o strelnych zbraniach a strelive, v zneni neskorsich predpisov, podla § 7 ods. 1 pism.
f) ide o zbran kategodrie D, kde na nadobudanie jej vlastnictva sa vztahuje § 14.

Dalej z odborného stanoviska Kriminalistického a expertizneho Ustavu
Policajného zboru vyplyva, Ze v pripade kratkej ru¢nej opakovacej palnej zbrane
vyrobného Cisla ramu 4117, s pismenami ML, kalibru 320, s prstencovym jazyCkom
spusSte sa jedna o revolver pravdepodobne belgickej vyroby, presne nezistenej
znacky, typu Bulldog, kalibru 320 Short, vyrobného Cisla 4117 (ram). Revolver ma
otaCavy nabojovy valec so Siestimi nabojovymi komorami. Na zbrani sa nachadza zle
Citatefna, pravdepodobne belgicka overovacia znacka s pismenami ML (Mre
Liegeoise d'Armes a Feu) bez moznosti urCenia presného roku vyroby. Zbran je
uréena na vystrelovanie nabojov so stredovym zapalom kalibru 320 Short.
Skumanim bolo zistené, Ze na zbrani nie su vykonané ziadne nedovolené opravy,
respektive upravy, ktoré by viedli k zmene konstrukcie zbrane. Spustovy a bici
mechanizmus zbrane je funkéne spdsobily, zbran v predlozenom stave je strelby
schopna, €o bolo overené delaborovanym strelivom. Z technického hfadiska je
mozné konstatovat, ze v zmysle zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorsich predpisov, podla § 5 ods. 1 pism. a) ide o zbran



kategorie B. Na nadobudanie vlastnictva zbrane sa vztahuju § 8 az § 14 a § 37. Z
dévodu, ze sa jednoznaCne nepodarilo urCit datum vyroby a vzhladom na
skutoCnost, Ze zbran mohla byt vyrobena aj pred datumom (vCitane) 31. december
1890, mbze ist o zbran historicku, ktora by bola zaradena z technického hfadiska v
zmysle zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive, v zneni neskorsich
predpisov podla § 7 ods. 1 pism. f) medzi zbrane kategdrie D. Na nadobudanie
vlastnictva zbrane sa vztahuje § 14. Z uvedeného dovodu pre jednoznacné
posudenie a zaradenie zbrane bolo odporucené jej posudenie znalcom z odvetvia
historické zbrane.

Vzhfadom na to, Ze Kriminalisticky a expertizny ustav Policajného zboru
Slovenska Lup&a nedokazal jednoznacne urcit kategoriu zbrane, revolveru €. 4117,
bola vec konzultovana so znalcom XXXXX, ktorému bolo zaslané aj odborné
stanovisko KEU, pricom znalec XXXXX uviedol, Ze nedokaze jednoznacCne urcit
kategériu predmetnej zbrane a v takomto pripade podla zakona o zbraniach a
strelive o kategorii zbrane rozhoduje Prezidium Policajného zboru.

Na zaklade vySSie uvedenych dbévodov bola zaslana Prezidiu policajného
zboru, odboru dokladov a evidencii, Bratislava, Ziadost o urCenie kategorie vysSie
uvedenej zbrane. Prezidium Policajného zboru, odbor dokladov a evidencii,
RacCianska 45, Bratislava (dalej len ,spravny organ®“) pod cislom XXXXX ako
prislusny spravny organ podla ustanovenia § 5 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,spravny poriadok®) s poukazom na
ustanovenie § 3 ods. 2 zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon
o strelnych zbraniach a strelive“) a podla § 36 spravneho poriadku rozhodlo o
ustanoveni znalca z odboru 360000 - starozitnosti, odvetvie 360404 - historické
zbrane, XXXXX vo veci posudenia kratkej ruCnej opakovacej palnej zbrane
(revolveru), pravdepodobne belgickej vyroby, presne nezistenej znacky, typu Bulldog,
kalibru 320 Short, vyrobného C&isla 4117 (ram).

Znalec z odboru starozitnosti, odvetvie historické zbrane, XXXXX vo
vypracovanom odbornom vyjadreni uviedol, Ze sa jedna o kratku opakovaciu palnu
zbran, strefbyschopnu, hlaven ma drazkovany vyvrt, mieridla su mechanické
a otvorené, je neoznacCena, ram je uzatvoreny, oznaleny sprava ,4117% zlava
inicialy ,ML" pod korunou, valec je so Siestimi komorami, dvoj¢inny mechanizmus s
prstencovou spustou a zobcovitou rukovatou. Miesto vyroby je Belgicko, Liége,
vyrobca Manufacture Liégeoise d Armes a feu, vyrobné Cislo 4117, kaliber .320, s
celkovou dizkou 140 mm, diZkou hlavne 53 mm. Doba vyroby stanovil na roky asi
1900 az 1910. V odbornom vyjadreni dalej uviedol, ze Manufacture Liégeoise d
Armes a feu bola €inna v rokoch 1866 az 1929. Revolvery s prstencovou spustou sa
prvykrat objavili okolo roku 1900 vo Francuzsku. Boli oznaCované ako revolvery pre
cyklistov a Soférov. Manufacture Liégeoise ich ponukala aj v roku 1910. Znalec na
historické zbrane teda stanovil, Ze predmetny revolver je v zmysle zakona C.
190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive, v zneni neskorsich predpisov, podfa
§ 5 ods. 1 pism. a), ods. 2 zbranou kategorie B, ktora podlieha povolovaciemu
konaniu a evidencnej povinnosti.

Medzi listinné dbokazy patri lustracia v evidencii zbrojnych preukazov so
spravou, z ktorej je zrejmé, ze obv. XXXXX nie je a ani v minulosti nebol drzitefom



zbrojného preukazu a nie je vlastnikom strelnych zbrani, potvrdenie o zaisteni
predmetnej zbrane spolu so zapisnicou o prevzati zaistenej veci.

Po zhodnoteni vysledkov vySetrovania v trestnej veci obv. XXXXX mozno
konstatovat, ze v sulade s ustanovenim § 2 ods. 10 Tr. por. bol zisteny skutkovy stav
veci, o ktorom nie su dbévodné pochybnosti, a to vrozsahu nevyhnutnom na
rozhodnutie.

Zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294
ods. 2 Trestného zakona sa dopusti ten, kto sebe alebo inému vyrobi, dovezie,
vyvezie, prepravi, zadovazi alebo drzi strelnu zbran, jej suCast alebo komponent bez
povolenia alebo bez oznacenia zbrane urCeného na jej identifikaciu podla
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, alebo taku Cinnost
sprostredkuje.

Na naplnenie subjektivnej stranky predmetného zloC€inu sa vyZzaduje umyselné
zavinenie v zmysle § 15 Trestného zakona, podfa ktorého je trestny Cin spachany
umyselne, ak pachatef

a) chcel spésobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit’ zaujem

chraneny tymto zakonom, alebo

b) vedel, Ze svojim konanim mdze také poruSenie alebo ohrozenie spdsobit,

a pre pripad, Ze ho spésobi, bol s tym uzrozumeny.

Podla § 7 ods. 1 pism. f/ zdkona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov, zbrafiou kategorie D je historicka zbran.

Podla § 14 ods. 1 zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive, v
zneni neskorsich predpisov, zbran kategérie D uvedenu v § 7 ods. 1 pism. b), c), e)
az h), j), I) az n), strelivo do zbrane kategorie D uvedenej v § 7 ods. 1 ¢), d), f) a
nabojky méze nadobudnut do vlastnictva pravnicka osoba alebo fyzicka osoba
starSia ako 18 rokov, ktora je v plnom rozsahu spdsobila na pravne ukony.

Podla prilohy €. 6 k zakonu €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive,
v zneni neskorSich predpisov, bod A. pism. p/ historicka zbran je zbran, ktora bola
vyrobena do 31. decembra 1890.

Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov, zbrafiou kategérie B je kratka opakovacia
palna zbrar alebo kratka samonabijacia palna zbran, ktora nie je uvedena v kategorii
A ani v pismene f).

Podla § 5 ods. 2 zadkona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive, v
zneni neskorSich predpisov, zbran kategorie B podlieha povofovaciemu konaniu a
evidenénej povinnosti.

Vyhodnotenim ddkazov jednotlivo i v ich suhrne v zmysle § 2 ods. 12 Tr. por.
som dospel k zaveru, ze obv. XXXXX svojim konanim nenaplnil vSetky formalne
zadkonné znaky skutkovej podstaty zloCinu nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona, a to z hladiska
subjektivnej stranky tohto trestného cCinu, na ktoru sa vyZaduje aspon konanie



v nepriamom umysle, lebo nie je mozné mu preukazat, Ze by vedel, Ze svojim
konanim moéze spésobit poruSenie alebo ohrozenie zaujmu chraneného tymto
zakonom, a pre pripad, Ze ho spésobi, bol stym uzrozumeny. V tejto suvislosti
poukazujem na to, Ze obvinenému predavajuci deklaroval, Ze obe kupované zbrane
su historické, jedna z nich bola skuto¢ne vyrobena v roku 1880, tiez pri zistovani na
internete a u znameho, ktory vlastni historické zbrane a aj literaturu k historickym
zbraniam, rovnako nezistil, ze by druha zbran mala byt vyrobena po roku 1890,
kedze tuto druhu zbran mala vyrabat nejaka belgicka zbrojovka, ktora davno zanikla
a ktora vyrabala revolvery este pred rokom 1890. V dobrej zhode so skuto€nostami
uvadzanymi obvinenym je aj ta skutoénost, Ze ani KEU PZ Slovenska Lupéa
nedokazal zistit, do akej kategdrie je mozné uvedeny revolver zaradit, pricom KEU
PZ nevylucil skuto€nost, Ze zbrar mohla byt vyrobena aj pred datumom (v€itane) 31.
december 1890, teda mohlo by sa jednat’ o zbran historicku, ktora by bola zaradena
z technického hladiska v zmysle zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov podfa § 7 ods. 1 pism. f) medzi zbrane
kategorie D. AZ nasledne znalec z odboru staroZzitnosti, odvetvie historické zbrane,
XXXXX, ktory bol pribraty Prezidiom PZ na urCenie kategérie zbrane, vo
vypracovanom odbornom vyjadreni stanovil, ze sa jedna o zbran vyrobenu
v Belgicku, vyrobcom Manufacture Liégeoise d Armes a feu, ktora bola €inna v
rokoch 1866 az 1929, ma dvojCinny mechanizmus s prstencovou spustou, revolvery
s prstencovou spustou sa prvykrat objavili okolo roku 1900 vo Francuzsku, na
zaklade ¢oho stanovil dobu vyroby na roky asi 1900 az 1910, teda az tymto znalcom
bolo urCené, Zze predmetny revolver je v zmysle zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych
zbraniach a strelive, v zneni neskorSich predpisov, podla § 5 ods. 1 pism. a), ods. 2
zbranou kategérie B, ktora podlieha povolovaciemu konaniu a evidenénej povinnosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
dostatoCne oddvodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod
na postupenie veci.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Marcina
okresny prokurator



