OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 228/25/3309-8 Trenc€in 21.08.2025
EEC: 2-28-969-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnena vyroba a obchodovanie s omamnou latkou a
psychotropnou latkou podla § 173 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: neopravnena vyroba a obchodovanie s omamnou latkou a psychotropnou
latkou podla § 173 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

na blizSie nezistenom mieste v meste TrenCin v blizSie nezistenej dobe zaciatkom
mesiaca november 2024 obvineného Zimermana oslovil XXXXX (stihany v inej
trestnej veci) s tym, €i mu za odplatu vo forme jednotlivych davok omamnych latok a
psychotropnych latok najma kokainu, bude obvineny sprostredkovavat odberatelov
drog najma kokainu, pervitinu, MDMA, s Cim obvineny suhlasil a odvtedy az do
23:05 hod. dna 20.11.2024 XXXXX takto sprostredkoval cez mobilné aplikacie
Telegram a Instagram celkovo dvoch odberatelov, s ktorymi sa dohodol na druhu
drogy, Case a mieste kde ddjde k ich predaju, pricom XXXXX sa aZ na mieste
stretnutia s odberatefmi dohodol na mnozstve a cene drogy, pricom prvy odberatel
menom Erik od XXXXX dna 20.11.2024 v meste Bratislava na blizSie nezistenom
mieste zakupil 10 gramov kokainu za sumu 650 €, 5 gramov pervitinu za 250 € a 3
gramy MDMA za 50 € a druhy odberatel XXXXX (prezyvka ZOE) v meste XXXXX na
blizSie nezistenom mieste dna 20.11.2024 zakupil pervitin v nezistenom mnozstve za
sumu 500 €, za ¢o obvineny od XXXXX dostal pre vlastnu spotrebu dna 20.11.2024



1 gram kokainu, ktory hned nato skonzumoval, pricom Kokain je zaradeny v zmysle
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.z. 0 omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny
omamnych latok, dalej metamfetamin je zaradeny v zmysle zdkona NR SR ¢&.
139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich pravnych predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok a MDMA je
zaradené v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie TrenCin (dalej len ,vySetrovatel PZ")
uznesenim sp. zn. CVS: KRP-80/1-VYS-TN-2024 zo dna 24.04.2025 podla § 199
ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie pre precCin neopravnené prechovavanie
omamnej latky a psychotropnej latky podlfa § 171 ods. 2 Trestného zakona a precin
neopravnena vyroba a obchodovanie s omamnou latkou a psychotropnou latkou
podla § 173 ods. 1 Trestného zakona. Nasledne vySetrovatel PZ uznesenim podla §
21 ods. 1 Trestného poriadku bola predmetna trestna vec vylu€ena na samostatné
trestné konanie. Nasledne vySetrovatel PZ uznesenim CVS: ORP-274/1-VYS-TN-
2025 podla § 206 ods. 1 Tr. por. zo dna 20.06.2025 vzniesol obvinenie Kevinovi
Zimermanovi pre preCin neopravnena vyroba a obchodovanie s omamnou latkou
a psychotropnou latkou podla § 173 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Obvineny XXXXX sa pri svojom vysluchu ako obvineny dna 20.06.2025
k spachaniu skutku v zasade dobrovolne priznal a bol si vedomy svojho konania a
vyjadril suhlas s podmienecnym zastavenim trestného stihania, priCom spachanie
skutku a pravdivost' tvrdeni obvineného potvrdzuju aj ostatné dékazy zabezpecené
v ramci pripravného konania. Skutkovy stav veci po jeho pravnom vyhodnoteni
vykazuje vSetky znaky stihaného precinu neopravnena vyroba a obchodovanie s
omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173 ods. 1 Trestného zakona.
Pravdivosti tvrdenia obvineného Zimermana prisvedCuju aj listinné dbékazy
zabezpelené ztrestného konania obvineného XXXXX vedeného na Odbore
kriminalnej policie KR PZ Tren&in CVS: KRP-80/1-VYS-TN-2024.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obvineny ma jeden zaznam, ato
uznesenim o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania vydaného Okresnou
prokuraturou Nové Mesto nad Vahom sp. zn. Pv 173/22/3304 pre trestny cin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, kde dria 10.01.2025 doslo



k osvedc&eniu. Priestupkovo rieSeny v minulosti bol 5-krat vSetko z toho 4-krat za
priestupky na useku cestnej premavky a raz za priestupok proti verejnému poriadku.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje péat rokov,
méze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit' trestné
stihanie, ak a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne, b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobena, alebo s poSkodenym o
Jej nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a c)

.....

pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat’ za dostacujtce.

Na zaklade hore uvedenych skutoCnosti mam za to, Ze podmienky na postup
podfa § 216 odsek 1 Tr. por. splnené boli, a zarovenn bola obvinenému urena
primerana skuSobna doba, ato vitrvani 24 mesiacov, ktora sazacina
pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, a ktoru je
mozné z hfadiska dosiahnutia ucelu trestného konania povazZovat za dostato¢nu.

Vzhfadom na osobu obvineného ajeho doterajSi Zivot, ako ivzhfadom
na okolnosti pripadu mozno povazovat rozhodnutie tzv. odklonom v trestnom konani
v predmetnej veci za dostacujuce.

Ak obvineny v priebehu skusSobnej doby bude viest' riadny Zivot, prokurator
rozhodne, ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby,
/Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Ak do dvoch rokov od uplynutia skusobnej doby nebude vydané rozhodnutie
o osvedCeni sa obvineného alebo o pokraCovani v trestnom stihani bez zavinenia
obvineného ma sa za to, Ze sa osvedCil.

S poukazom na hore uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Kovacik
prokurator



