OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 128/25/2202-9 Galanta 04.09.2025
EEC: 2-17-1499-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletej dcéry S.M., narodenej XXXXX, v meste XXXXX a vSade tam, kde
sa zdrziaval, si neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost, hoci mu to vyplyva zo zakona o
rodine ¢. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a taktiez bol rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 32P/69/2021 zo dnia 01.07.2021, ktory rozsudok
nadobudol pravoplatnost drfia 01.07.2021 a vykonatelnost dfia 01.07.2021,
zaviazana prispievat na vyZzivu dcéry sumou 150,- Eur mesacne a to vzdy do 15. dna
toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky maloletého dietata, pri¢om si tuto svoju
vyZivovaciu povinnost riadne a vcas neplnil, pricom za obdobie od mesiaca
december 2024 az do mesiaca april 2025 nezaplatil ziadne vyzivné, ¢im mu vznikol
dlh na vyzinom vo vyske 750,- Eur a napriek tomu, Ze v posudzovanom obdobi nebol
evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie a nepoberal davky v nezamestnanosti,
neprispieval riadne na vyzivné,



lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
CVS:ORP-86/SE-GA-2025 zo diia 31.03.2025 bolo podia § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zaCaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX,
vysluchu XXXXX postupom podla § 196 odsek 2 Trestného poriadku, rozsudku
Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 32P/69/2021 zo dnha 01.07.2021, rodného listu
dietata, odpisu z registra trestov, vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov, sprav z
exekucie a dalSich listinnych dokazov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dfia 13.07.2025 okrem iného vyplyva
najma, Ze si je vedomy svojej vyzivovacej povinnosti. Na dcéruneprispieval
z ddvodu, Ze pracuje v zahraniCi a zostal bez prace od novembra 2024 a nemal
peniaze na vyzivné. Zamestnal sa potom v januari 2025 vo Svajéiarsku, pri¢om asi
po tyZdni sa mu stal uraz a lieCil sa asi 10 dni. Peniaze za tuto PN ku dnu vysluchu
nedostal. Potom az do mesiaca marec 2025 nepracoval a pracu si naSiel az
v mesiaci marec 2025 v Rakusku. Ako sa zamestnal, tak vyplatil celé vyzivné ratane
mesiaca jul 2025. vyzivné platil prevodom na ucet. Dcéru navstevuje pravidelne,
kupuje jej darCeky, chodia spolu na vylety, plati jej aj iné vydavky. Je mu [uto, Ze
vyzivné urcCity Cas neplatil, avSak po strate zamestnania potreboval peniaze na
vyplatenie ubytovania a cestovné naklady na Slovensko, kde sa lieCil v domacej
lieCbe. Na Slovensku ako uchadzac o zamestnanie nebol vedeny.

Pocas skrateného vysSetrovania, svedkyna — poSkodena XXXXX pri svojich
vysluchoch potvrdila, Ze obvineny uhradil celé vyZivné vratane mesiaca jul a august
2025. Tiez uviedla, Ze poCas neplatenia vyzivného nebola vystavena riziku hmotnej
nudze.

Nakoflko v priebehu pripravného konania bolo preukazané dostatoCne
dévodné podozrenie, Ze skutok sa stal, tento napifia znaky stihaného trestného &inu
amal ho spachat prave obvineny, zpisomnych podkladov ako ivysluchu
poskodenej vyplyva, Zze obvineny zaplatil (dodato¢ne) celé zamesSkané vyzivné, je
nutné konstatovat, Ze vo veci nastali podmienky zaniku trestnosti Cinu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodatocne splinil skér, nez sa sud odobral na zaverec¢nu poradu.



Pretoze trestnost' Cinu s poukazom na ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona o ucinnej lutosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomira Jakubkova
prokuratorka



