OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 620/21/2205-39 Senica 02.09.2025
EEC: 2-19-646-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez  podfa §212  odsek 1 pismenof  Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica
zodna 8.3.2022, spisova znacka Pv 620/21/2205, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v obdobi minimalne od 05.03.2021 do 03.09.2021 v katastralnom uzemi obce
XXXXX, v aredli XXXXX bez platnej zmluvy na odbernom mieste €. XXXXX
neopravnene odoberal elektricki energiu z energetického =zariadenia, ktorym
prechadzala nemerana elektrina tym spésobom, Ze na v zemi sa nachadzajucu
domovu pripojku nizkeho napatia cez istiaci prvok 3x25 Ampér napojil dva nemerané
kable typu CY s prierezom 2,5 mm2 vedlice zo stipa, atak k zruSenému
a nemeranému odbernému miestu ¢. XXXXX napojil elektricku instalaciu budovy zv.
koniarne a skladu, ¢im tak nasledne odoberal elektrickl energiu neregistrovanu



Ziadnym meracim zariadenim a spolognosti XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, 1CO:
XXXXX, takymto neopravnenym odberom elektriny v mnozstve 3500,241 kWh
spbsobil Skodu vo vysSke 463,66 eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica zo dna 8.3.2022, spisova
znaCka Pv 620/21/2205, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim namestnicky okresnej prokuratorky Okresnej prokuratury Senica sp. zn.
Pv 620/21/2205 zo dna 08.03.2022 v spojeni s uznesenim krajského prokuratora
v Trnave sp. zn. 3 KPt 140/22/2200 zo dna 25.05.2022, bolo voc&i obvinenému
XXXXX podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecCne zastavené trestné
stihanie pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno f/ Trestného zakona,
pricom mu bola uréena skusobna doba v trvani 16 (Sestnast) mesiacov, ktora zacala
plynut pravoplatnostou uznesenia o podmieneCcnom zastaveni trestného stihania, t.
j. od 25.05.2022.

Po uplynuti skuSobnej doby som z jednotlivych sprav zistila, Zze obv. XXXXX nebol
v skuSobnej dobe v mieste bydliska rieSeny v Ziadnom konani a z aktualneho odpisu
registra trestov vyplyva, Ze v skuSobnej dobe nebol odsudeny a nema v hom okrem
veci vedenej na tunajSej prokurature pod sp. zn. Pv 620/21/2205 Ziadny novy
zaznam.

Zo spravy Obvodného oddelenia PZ XXXXX bolo sice zistené, Ze sa diia 08.09.2023
dopustil priestupku v doprave podla § 22 ods. 1 pism. |/ zakona o priestupkoch tym,
Ze neopravnene pouzil svetlomety do hmly, za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta
vo vySke 20,- eur, avSak v danom pripade iSlo o priestupok malej zavaznosti a
konanie celkom iného charakteru nez bol trestny €in, za ktory bol obvineny XXXXX
vo veci vedenej pod sp. zn. Pv 620/21/2205 stihany a trestné stihanie vo&i nemu
bolo podmienecCne zastavené.

Vzhfadom k uvedenému mam za to, ze tento drobny exces neodévodriuje vyvodenie
zaveru, Zze sa menovany v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania neosvedcil.

S poukazom na tieto okolnosti je preto potrebné skonsStatovat, Ze obvineny XXXXX v
skuSobnej dobe viedol riadny Zivot a vyhovel ulozenym podmienkam, a preto bolo
potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jaroslava Regaskova
namestniCka okresnej prokuratorky



