OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 1 Pv 313/23/2207-42 Trnava 03.09.2025
EEC: 2-21-2243-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej nemajetkovej ujmy pre poskodenu XXXXX 500 Eur.

Vy8ka nahradenej $kody pre poskodeného XXXXX 500 Eur.

Oznamenie poistnej udalosti poistovni Generali Poistoviia, pobolka poistovne z
iného Clenského S§tatu, s ktorou ma vlastnik vozidla, ktorého prevadzkou bola
spbsobena Skoda, uzatvorené povinné zmluvné poistenie.



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona 500 Eur.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v Trnave pod spisovou
znackou ORP-145/DI-TT-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

dia 3. maja 2023 v Case asi o 18:15 hod. viedla ako vodicka osobné motorove
vozidlo Skoda Fabia, evidenéného &isla XXXXX, v Hornych Otrokovciach po ceste
[11/1315 v smere na OreSany, a pri odbocCovani vlavo na ulicu veducu k Zakladnej
Skole s materskou Skolou Horné Otrokovce, nedala prednost vodicke XXXXX ktora
v protismernom jazdnom pruhu viedla osobné motorové vozidlo Hyundai i30,
evidencného Cisla XXXXX, ktora na vzniknutu situaciu reagovala brzdenim
a vyhybanim vpravo, ¢im v8ak nedokazala zabranit’ zrazke a prednou Castou vozidla
Hyundai i30 narazila do pravej prednej &asti vozidla Skoda Fabia, pri¢om v désledku
zrazky sa vozidla Skoda Fabia aHyundai i30 dostali mimo vozovku v smere
odbogovania vozidla Skoda Fabia, kde narazili do zaparkovaného osobného
motorového vozidla Ford S-MAX, evidenéného Cisla XXXXX, nasledkom ¢oho
vodiCka vozidla Hyundai i30 XXXXX utrpela zlomeninu hrebena pravej lopatky,
podozrenie na zlomeninu 2. rebra vpravo, pomliazdenie pravej prednej Casti
hrudnika, podvrtnutie krénej chrbtice a pomliazdenie a podvrtnutie kibu medzi
hrudnou kostou a klu€nou kostou vlavo, ktoré si vyZiadali oSetrenie a hospitalizaciu,
pocCas ktorej bola od 3. do 10. maja 2025 obmedzena na obvyklom spdsobe zivota
zavaznym spOsobom obmedzenim kontaktom so spoloCenskych prostredim,
obmedzenim moznostou vykonavania nevyhnutnych zivotnych, hygienickych
ukonov, vzhladom na nutnost pobytu na 16Zku, nutnosti priputania na 16Zku a z toho
vyplyvajuce obmedzenie mobility, obmedzenim ukonov sebaobsluhy, odkazani na
Ciasto¢nu starostlivost’ inej osoby - zdravotného personalu a nutnosti osobnej
asistencie, v ambulantnej lieCbe bola nasledne od 11. maja do 12. oktébra 2023 na
obvyklom spdsobe Zivota nezavaznym spésobom obmedzena obmedzenim ukonov
sebaobsluhy, obmedzenim moznosti vykonavania nevyhnutnych Zivotnych,
hygienickych ukonov a obmedzenim vykonavania prac v domacnosti priblizne, ¢im
XXXXX svojim konanim porusila povinnost ustanovenu v § 19 ods. 4 Zakona ¢.
8/2009 Z. z. o cestnej premavke.



Odovodnenie:

DrAa 20. juna 2023 vydal povereny prislusnik Okresného dopravného
indpektoratu, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave, uznesenie, CVS:
ORP-145/DI-TT-2023, ktorym podla § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie pre precin ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona.

Nasledne povereny prisludnik, Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Trnave, uznesenim, CVS: ORP-145/DI-TT-2023 zo dfia 31. marca 2025, podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre precin ubliZzenia na
zdravi podla § 158 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze dna
03.05.2023 v Case o 18:15 hod. viedla ako vodi¢ osobné motorové vozidlo znacky
Skoda Fabia, s evidenénym &islom XXXXX, striebornej metalizy svetlej, v obci Horné
Otrokovce po ceste 111/1315 oznaCenej ako hlavna cesta, v smere od obce Teplicky
smerom na obec OreSany, kde v km 6.00 pri odboCovani z hlavnej cesty na
parkovisko nachadzajuce sa z jej pohlfadu vlavo nedala prednost oproti
prichadzajucemu osobnému motorovému vozidlu znacky Hyundai i30, s evidenénym
Cislom XXXXX, Ciernej metalizy, nasledkom ¢oho priSlo na ceste 111/1315 k zrazke
pravej éasti osobného motorového vozidla Skoda Fabia s prednou &astou osobného
motorového vozidla Hyundai i30, priom nasledkom narazu obidve vozidla vymrstilo
na parkovisko, kde narazili do pravej Casti tam riadne zaparkovaného osobného
motorového vozidla bez osadky znacky Ford S-MAX, s evidencnym Cislom XXXXX,
modrej metalizy pastelovej, pricom vodicka osobného motorového vozidla znacky
Hyundai i30 XXXXX, narodena XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okres XXXXX podla
znaleckého posudku cislo 03/2025 utrpela pomliazdenie hrudnej steny tazsSieho
stupna, zlomeninu jedného rebra, podvrtnutie krénej chrbtice, pomliazdenie a
podvrtnutie lavého stemoklavikulameho kibu a zlomeninu hreberfia lopatky bez
posunu ulomkov, s obmedzenim na obvyklom spdsobe Zivota zavaznym spésobom
poCas hospitalizacie na Klinike urazovej chirurgie a ortopédie po dobu 8 dni, s
obmedzenim na obvyklom spbsobe Zivota nezavaznym spdsobom po dobu
praceneschopnosti 162 dni, s dobou lieCenia 6-8 tyzdriov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Obvinena XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, Zze niekedy v maji 2023 v Case
asi 0 18:15 hod. viedla ako vodi¢ v Hornych Otrokovciach osobné motorove vozidlo
Skoda Fabia, evidenéného Cisla XXXXX, s vozidlom chcela odboéit vfavo smerom



domov, pred fiou bola dodavka, spoza ktorej vyslo vozidlo Hyundai, s ktorym sa
zrazila v protismernom jazdnom pruhu. Obvinena tiez uviedla, Ze obe vozidla
nasledne odhodilo do zaparkovaného vozidla Ford S-Max a nehodu nahlasila
poistovni Generali. Vo vztahu Kk prijmu obvinena uviedla, Ze je na materskej
dovolenke s prijmom 550 Eur a na domacnost’ prispieva asi 450 Eur. Zaverom
obvinena vyhlasila, Ze si je vedoma zavinenia dopravnej nehody.

Zo svedeckej vypovede poskodenej XXXXX vyplyva, ze je aktualne
nezamestnana a od roku 2018 je na invalidnom dbéchodku. K nehode uviedla, zZe
viedla vozidlo Hyundai i30, evidenéného Cisla XXXXX, od obce OreSany cez Horné
Otrokovce a na konci obce jej spoza dodavky vosla do jazdnej drahy Skoda Fabia,
s ktorou sa nasledne zrazila prednymi €astami vozidiel a vozidla boli odhodené do
zaparkovaného vozidla. Poskodena uviedla, Ze po dopravnej nehode bola prevezena
do nemocnice, nakolko aj pred nehodou mala problémy s pfucami. Pri nehode
utrpela zlomeninu lopatky, pomliazdenie hrudnika, vyvrtnutie a natiahnutie krcnej
chrbtice, zlomeninu rebra a nasledne jej zistili, ze ma narazenu kfu¢nu kost
a natrhnutie svalov. Na vozidle jej vznikla Skoda 13.000 Eur abola pol roka
praceneschopna.

Nasledkom nehody bola na obvyklom spésobe Zivota obmedzena tym, Ze
nemala vozidlo a musela vSade chodit taxikom, hygienu vykonavala sama, ale
s bolestami, s varenim, nakupmi a upratovanim jej musel pomahat priatel a dcéra.
Pocas hospitalizacie bola 8 dni tym, Ze sa pohybovala len na voziku, v ambulantnej
lieCbe chodila hlavne na kontroly pre lieky a musela chodit' taxikom. V ambulantnej
lieCbe bola obmedzena tym, Ze bola praceneschopna, bola doma s bolestami.
Nasledkom dopravnej nehody jej vznikla uvedena Skoda na vozidle, tiez 80 Eur za
benzin, bol jej zni€eny mobilny telefén v hodnote 250 Eur, oble¢enie v hodnote 80
Eur, musela sa prepravovat taxikom, ¢im jej vznikla Skoda 200 Eur a musela si platit
lieky a rehabilitacie vo vysSke asi 250 Eur a napokon je vznikla Skoda na usSlej mzde
vo vySke 780 Eur.

Poskodena wuviedla, ze pred dopravnhou nehodou bola zamestnana
v pieStanskej nemocnici ako upratovaCka na ortopédii, po ukonceni
praceneschopnosti nastupila na tu istu poziciu, ale po pol roku poziadala
o prelozenie do Hlohovca, kde boli menSie oddelenia, teda aj menej roboty a mohla
aj chodit’ po doktoroch. Aktualne uz nepracuje.

Poskodeny XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, ze je manzel obvinenej Skodu
od nej neziada nahradit a v zmysle § 46 ods. 7 Trestného poriadku uviedol, ze sa
vzdava prava poskodeného.

Poskodeny XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, ze dava suhlas so zmierom,
k dopravnej nehode sa vyjadrit nevedel, nasledkom nehody mu bolo poSkodené jeho
zaparkované vozidlo Ford S-Max, eviden¢ného Cisla XXXXX. Na vozidle mu vznikla
Skoda vo vySke 1.650 Eur, Skodu si bude uplathovat z PZP vozidla, ktoré viedla
vinnicka. Na vozidle mu bol poSkodeny aj palubny pocitaC, ktory sa nedal cez servis
opravit’ a Skodu ziadal nahradit od vinnicky.

Splnomocnena zastupkyna Socialnej poistovne, pobocka Trnava, uviedla, Ze
poskodena XXXXX, ktora utrpela zranenia pri dopravnej nehode z 3. maja 2023, je
poistenkyfiou ich poistovne, azddvodu vzniku zraneni jej boli poskytnuté
nemocenské davky vo vyske 1.687,80 Eur, ktoru ziadaju nahradit.



Splnomocnena zastupkyfia spolo¢nosti UNION zdravotna poistovia, a. s.,
XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, Zze poSkodena XXXXX, ktora utrpela zranenia
pri dopravnej nehode z 3. maja 2023, je poistenkynou ich poistovne, a z dévodu
vzniku zraneni jej bola poskytnuta zdravotna starostlivost, za ktoru poistovna hradila
1.442,15 Eur, ktoru ziadaju nahradit.

Vo veci bol znalcom XXXXX, z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
traumatologia, vypracovany znalecky posudok ¢. 3/2025, z ktorého vyplyva, ze
poskodena XXXXX nasledkom dopravnej nehody utrpela zlomeninu hrebena pravej
lopatky, podozrenie na zlomeninu 2. rebra vpravo, pomliazdenie pravej prednej Casti
hrudnika, podvrtnutie krénej chrbtice a pomliazdenie a podvrtnutie kibu medzi
hrudnou kost'ou a klfu€nou kost'ou vlavo.

Zlomenina lopatky, ak nezasahuje do kibovej plésky lopatky, sa vo vaésine
pripadov zahoji bez nasledkov v priebehu 4 — 6 tyzdnov. Zlomeniny rebier sa pri
nekomplikovanom priebehu lieCenia zahoja v priebehu 6 — 8 tyzdnov. Pri
nekomplikovanom priebehu lie€by pomliazdenia hrudnika tazkosti ustupia v priebehu
2 — 4 tyzdnov. Pri podvrtnuti krénej chrbtice tazkosti ustupia po 3 — 6 tyzdrov
v zavislosti od zavaznosti podvrtnutia, pricom pri uz existujucich chorobnych
zmenach na krcnej chrbtici méze lieCba trvat aj viac ako 2 mesiace. Pri poraneni
sternoklavikularneho kibu sa ramenny kib fixuje po dobu 3 — 4 tyZdfov, eventualne
vykibenie tazsieho stuphia sa lieéi najéastejsie operaéne.

Znalec vo vztahu k zraneniu sternoklavikularneho kibu uviedol, Ze poskodena
sa zacCala stazovat na problémy az pri vySetreni dna 24. jula 2023. Ak by doslo
k zavaznejSiemu poraneniu sternoklavikularneho kibu pri predmetnej dopravnej
nehode, bol by sa opuch a krvna podliatina objavili najneskér 2 — 3 dni po uraze.
U poSkodenej sa podla znalca jednalo skér o prejavy zhorSenia artrozy Il. — Ill.
stupfia (degenerativne ochorenie) sternoklavikularneho kibu, &o potvrdilo aj CT
vySetrenie.

Poskodena nebola v dbsledku vysSSie uvedenych zraneni obmedzena na
Zivote ani nemala vaznejSie poraneny Zzivotne délezity organ a z medicinskeho
hfadiska sa jedna o lahké zranenie.

Vo vztahu Kk lieCeniu znalec uviedol, Zze poSkodena sa lieCila zo zraneni odo
dna nehody do 12. oktébra 2023. Dobu lieCenia vySSie uvedenych zraneni znalec
povaZuje za prediZenl. Ako dévod uvadza bolesti v krénej chrbtici, na ktorej boli uz
v Case dopravnej nehody chorobné zmeny, o Com svedci MRI vySetrenie zo dna 22.
novembra 2023, pricom priginou prediZenej doby lieGenia boli aj po 2 mesiacoch od
nehody vzniknuté prejavy artrézy lavého sternoklavikularneho kibu.

Znalec zaverom uviedol, Ze za primeranu dobu lieCenia vySSie uvedenych
zraneni mozno povazovat dobu 6 — 8 tyzdnov. Vo vztahu k obmedzeniu obvyklého
spbsobu zivota poSkodenej znalec uviedol, Ze posSkodena bola po uraze 7 dni
hospitalizovana, ¢im bola zavaznym spésobom obmedzena v obvyklom spésobe
Zivota. PoSkodena mala po uraze bolesti hlavy, krénej chrbtice, hrudnika a neskor aj
lavého sternoklavikularneho kibu, pri¢om vyraznejsie bolesti mala prvych 7 — 10 dni.
Krénu chrbticu ani pravu lopatku nemala po uraze fixovanu, v pohybe nebola
vyraznejSie obmedzena, pri chddzi nepouzivala Ziadnu ortopedicku pomaocku.

Vzhfadom na skutoCnost, Zze podla znalca aj nemoznost vykonavat svoje
povolanie mozno povazovat za obmedzenie v obvyklom spdsobe zivota, je znalec
toho nazoru, Ze poskodena bola pocCas lieCenia vySSie uvedenych zraneni
nezavaznym spOosobom obmedzena v obvyklom spbsobe ZzZivota po dobu



praceneschopnosti do 12. oktébra 2023. Zaverom znalec uviedol, Ze z jeho pohladu
doba lieCenia a praceneschopnosti bola vzhfadom na charakter a zavaznost' zraneni
neprimerane dlha.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru cestna doprava, odvetvie nehody
v cestnej doprave, XXXXX ¢&. 6/2024 vyplyva, Ze technickou pri€inou dopravnej
nehody bola nespravna technika jazdy vodicky XXXXX, ktora odbocenim vlavo
nedala prednost v jazde protiiducemu vozidlu Hyundai.

Z hlasenia Skodovej udalosti vyplyva, ze ich poisteny XXXXX dopravnu
nehodu z 3. maja 2023 oznamil poistovni 11. maja 2023.

Vodicke XXXXX bol dria 29. maja 2025 zadrzany vodi¢sky preukaz R1771258.

Zo zaznamu dopravnej nehody, zapisnice o obhliadke miesta dopravne;j
nehody, nacrtku miesta dopravnej nehody a fotodokumentacie vyplyva, Ze dna
3. maja 2023 v Case asi 0 18:15 hod. sa na krizovatke cesty I11/1315 a miestnej
komunikacie stala dopravna nehoda tak, ako je uvedené v skutkovej vete tohto
uznesenia.

Podla ustanovenia § 123 ods. 3 pism. i) Trestného zakona v spojeni s
ustanovenim § 123 ods. 4 Trestného zakona: ,,Poruchou zdravia trvajucou dlhsi ¢as
sa na ucely tohto zakona rozumie porucha, ktora si objektivne vyZiadala lieCenie,
pripadne aj pracovnu neschopnost, v trvani najmenej Styridsatdva kalendarnych dni,
pocas ktorych zavazne ovplyvriovala obvykly spésob Zivota poSkodeného.“

,Porucha zdravia trvajuca dIhSi ¢as je len vtedy tazkou ujmou na zdravi, ak
trva po dlhSiu dobu stav poruchy zdravia, ktory je sprevadzany problémami, ktoré su
poskodenym pocitované rovnako tazivo, ako by nim bol pocitovany niektory iny zo
stavov uvedenych v § 123 ods. 3 TZ (k tomu porovnaj B 47/7/1973, R 18/1969). Musi
ist napriklad o také zavazné poSkodenie zdravia, Zze poSkodeny napriklad neméze
vychadzat von z obydlia (napr. nakazliva choroba, alebo vysoké horucky, pripadne
riziko ich navratu pri nedodrzani lieCebnej procedury), alebo sa musi zdrZiavat v
nemocnici, alebo sa nemdzZe poriadne hybat, nemdze sediet (napr. poSkodenie
stavcov krénej chrbtice) a podobne. Ak aj je doba lie¢enia viac ako Styridsatdva
kalendarnych dni, avsak uz na Styridsiaty prvy deri sa zdravotny stav poSkodeného
vyrazne zlepsil a dalsie dni sa uz len dolieCuje, pricom pocCas tychto dni nie je
zavazne ovplyvriovany spésob jeho Zivota, nemdéZe ist o poruchu zdravia trvajucu
dIh$i ¢as (napr. poSkodeny mal zlomenu nohu v sadre 30 dni, potom eS$te dalSich 10
dni chodil o barlach, avSak na 41. deri barly odloZil a chodil v podstate normalne, aj
ked este 20 dni mierne krival.”

Aj na tomto kazuistickom priklade uvedenom v ramci vysoko odborne
erudovanej komentarovej literatury je mozné uviest, ze pre naplnenie kvalifikacného
znaku poruchy zdravia trvajucej dihsi ¢as musi k lieCeniu zraneni, respektive k
praceneschopnosti po zraneniach v trvani minimalne 42 kalendarnych dni
kumulativne pristupit' a byt v tresthom konani riadne objektivizovana aj ta skutkova
okolnost, Ze pocas celej tejto doby bol obvykly spésob Zivota poSkodeného zavazne
ovplyvneny.



Z dokazovania nevyplyva, Ze by bol obvykly spbésob Zivota posSkodenej
zavazne ovplyvneny po dobu viac ako 42 kalendarnych dni.

Subjektivne sama poskodena vo vysluchu uvadzala, Ze nasledkom nehody
bola na obvyklom spbésobe Zivota obmedzena tym, Ze nemala vozidlo a musela
vS8ade chodit taxikom, hygienu vykonavala sama, ale s bolestami, s varenim,
nakupmi a upratovanim jej musel pomahat’ priatel a dcéra. PoCas hospitalizacie bola
obmedzena8 dni tym, ze sa pohybovala len na voziku, v ambulantnej lieCbe chodila
hlavne na kontroly pre lieky a musela chodit taxikom. V ambulantnej lieCbe bola
obmedzena tym, ze bola praceneschopna, bola doma s bolestami.

Zo zaverov znaleckého dokazovania vyplyva, ze posSkodena mala po uraze
bolesti hlavy, krénej chrbtice, hrudnika a neskér aj favého sternoklavikularneho kibu,
priCom vyraznejSie bolesti mala prvych 7 — 10 dni. Krénu chrbticu ani pravu lopatku
nemala po uraze fixovanu, v pohybe nebola vyraznejSie obmedzena, pri chodzi
nepouzivala ziadnu ortopedicku pomécku.

Z uvedeného je mozné vyvodit zaver, ze poskodena mala vyraznejSie bolesti
len 7 — 10 dni, nebola vyraznejSie obmedzena v pohybe, nemala nasadenu fixaciu
na ziadnej zranenej Casti tela a sama pocitovala obmedzenie len v tom, Ze sa
musela presuvat taxikom, lebo pri nehode jej bolo zni€ené auto a pri vykonavani
hygieny mala bolesti.

Nemenej vyznamnym je, Ze poskodena sa zacCala stazovat na problémy
sternoklavikularneho kibu aZ pri vySetreni dia 24. jula 2023, teda 82. defi po
predmetnej dopravnej nehode, z ¢oho logicky vyplyva Ze na 42. den po nehode
tymto zranenim obmedzena nebola. Uvedené tiez dava vyraznu indiciu, ze zranenie
nema priamy suvis s dopravnou nehodu, €¢o podporuje aj tvrdenie znalca, Ze ak by
toto zranenie utrpela pri dopravnej nehode tak do 2 — 3 dni by musela oblast’ okolo
kibu opuchnut a zagervenat.

Preskumanim prisluSsného na vec vztahujuceho sa spisového materialu som
zistil, Ze obvinena XXXXX svojim konanim naplnila vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, priCom v danom
pripade ide o precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody az
jeden rokov.

Horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody pre uvedeny precin teda
neprevySuje hornu hranicu trestu odnatia slobody uvedenu v ustanoveni § 220
ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX pri vykonani mediacie pred mediacnym a probacnym
uradnikom Okresného sudu Trnava slobodne, vazne a urcito vyhlasila, Zze spachala
skutok, pre ktory je trestne stihana.

Obvinena XXXXX sa v konani o zmieri vyjadrila, Ze skutok sa stal tak, ako je
to uvedené v spise.

PoSkodeny XXXXX sufasne vyhlasil, Zze suhlasi so zmierom, vramci
mediacného konania si uplathuje Skodu vo vysSke 500 Eur za posSkodenie palubného



pocCitaCa, ktora nebola uhradena poistoviiou, zvySna Skoda mu bola uhradena
prostrednictvom poistovne Generali. PoSkodeny tiez vyhlasil, Ze dodrzanim tohto
zmieru su jeho naroky v suvislosti s nahradou Skody ainej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Poskodena XXXXX sucCasne vyhlasila, ze suhlasi so zmierom, vramci
mediacného konania si uplatiuje Skodu vo vySke 500 Eur ako nemajetkovu ujmu,
zvySnu Skodu uplatnila priamo proti poistovatelovi osobného motorového vozidla,
ktoré viedla obvinena XXXXX, poistovne Generali. PoSkodena tiez vyhlasila, Ze
dodrzanim tohto zmieru su jej naroky v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej
alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Obvinena XXXXX a poskodeni XXXXX a XXXXX suhlasili s postupom podla §
220 Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX a poskodeni XXXXX a XXXXX na Okresnom sude Trnava
dnia 15. augusta 2025 uzavreli pred probaénym a mediaCnym uradnikom Okresného
sudu Trnava zmier vedeny pod sp. zn. 3M/5/2025.

Zaroven dna 15. augusta 2025 obvinena XXXXX zlozila na ucet Krajskej
prokuratury Trnava, IBAN: SK76 8180 0000 0070 0023 0596, variabilny symbol
2207, s poznamkou pre prijemcu 1Pv 313/23/2207-38, zmier, XXXXX, vedeny
v Statnej pokladnici, pefiaznd sumu vo vyske 500,00 € uréend Ministerstvu
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona.

Obvinena XXXXX zlozila na ucet XXXXX, IBAN: SK76 6500 0000 0036 5253
2735, s poznamkou pre prijemcu Od obvinenej XXXXX pre poskodeného XXXXX,
vedeny v Postovej banke, a.s, penaznu sumu vo vySke 500 Eur a na ucet XXXXX,
IBAN: SK73 0900 0000 0051 6847 9759, s poznamkou pre prijemcu Od obvinenegj
XXXXX pre poskodeni Dasu Simonovu, vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s,
penaznu sumu vo vyske 500 Eur.

Peffazna suma vo vySke 500 Eur je primerana zavaznosti spachaného
pre€inu, vySke sposobenej Skody, ako aj majetkovym pomerom obvinenej. Obvinena
je na materskej dovolenke s prijmom 550 Eur.

Obvinena nema v registri trestov Generalnej prokuratury SR evidovany Ziadny
zaznam.

Obvinena je drzitelom vodi¢ského preukazu na skupiny AM, B1 a B od 10.
februara 2022 a v evidenc¢nej karte nema evidovany priestupok.

Obvinena nema vo vypise z Ustrednej evidencie Ministerstva vnutra SR
evidovany priestupok.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
precinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, jej osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.



Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Podla § 215 ods. 6 Trestného poriadku obvineny, poskodeny a oznamovatel
mozu proti uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem dévodu podla ods. 1
pism. g) a obvineny aj podla ods. 3 podat’ staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Juraj Franta
prokurator



