OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 1 Pv 132/25/2207-15 Trnava 17.09.2025
EEC: 2-21-2365-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody:

- poSkodenému XXXXX vo vyske 4 200,- eur,

- poskodenej XXXXX vo vyske 1 092,70,- eur,

- poskodenej XXXXX vo vySke 111,03,- eur.

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 600,- eur

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
395/JB-TT-2025

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dna 28.02.2025 v Case okolo 20:15 hod. pred pohostinstvom "Dubovsky
hostinec" v obci XXXXX verejne a na mieste verejnosti pristupnom fyzicky napadol
poskodeného XXXXX ato tak, Ze ho dvakrat udrel pastou do oblasti tvare,
nasledkom c¢oho posSkodeny spadol na zabradlie, ¢im tymto konanim spésobil
pomliazdenie makkych tkaniv hlavy - tvare vfavo a zlomeninu VIII. -X. rebra vpravo
s miernym posunom ulomkov, ktoré si vyziadali dobu lieCenia 4 az 5 tyzdnov
a poSkodeného obmedzovali v beznom spbsobe Zivota v oblasti fyzickej aktivity
a manualnej prace a ¢innosti.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Jaslovské Bohunice zo dna
11.06.2025, CVS:ORP-395/JB-TT-2025, bolo vzmysle § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in ubliZzenia na zdravi podfa § 156
ods. 1 Trestného zakona v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vysSie.

Z produkovanej dOkaznej situacie v ramci pripravného konania bolo v miere
vyluCujucej akékolvek pochybnosti preukazané, ze obvineny sa dopustil skutku, pre
ktory mu bolo vznesené obvinenie, kedy skutkovy stav je objektivizovany tak jeho
vlastnou vypovedou, ako aj vypovedou poskodeného XXXXX, vypovedami svedkov
XXXXX, znaleckym posudkom MUDr. XXXXX a v neposlednom rade listinnymi
dokazmi.

Dna 14.08.2025 predlozil povereny prislusnik na tunajSiu prokuraturu navrh na
schvalenie zmieru medzi obvinenym a poskodenym. Po preskumani predmetného
vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, ze predmetnu trestnu vec je mozné rieSit
odklonom a preto bol drfia 18.08.2025 vydany v zmysle § 3 ods. 2 pism. b) zakona €.
550/2003 Z. z. o probacnych a mediacnych uradnikoch probaénému a mediaénému
uradnikovi Okresného sudu Trnava pokyn na vykonanie mediacie medzi dotknutymi
osobami.

Dnra 16.09.2025 bola probacénym a mediaCnym uradnikom Okresného sudu
Trnava predlozena zavereCna sprava z mediacie medzi poskodenym a obvinenym.
Obvineny v ramci mediacie vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany a svoje



konanie uprimne olutoval. Zaroven vyhlasil, Ze ma zaujem vyriesit predmetnu trestnu
vec uzatvorenim zmieru. Poskodeny sa v priebehu mediacie vyjadril, ze s uzavretim
zmieru suhlasi.

Obvineny eSte pred zahajenim mediacie uhradil poSkodenej XXXXX sumu 1
092,70,- eur, ktoru si uplatnila ako nahradu Skody titulom vyplatenych nemocenskych
davok poskodenému. Obvineny dalej uhradil XXXXX, a.s., sumu 111,03,- eur, ktoru
si uplatnila ako nahradu Skody titulom nakladov na poskytnutu zdravotnu
starostlivost poskodenému.

Rovnako obvineny eSte pred samotnym mediaCnym konanim uzatvoril
s poskodenym dohodu o urovnani a zmieri, v zmysle ktorej uhradil poSkodenému
sumu 4200,- eur. V tejto suvislosti poukazujem na znalecky posudok MUDr. XXXXX,
ktory bodovo ohodnotil zranenia poSkodeného na 35 bodov v zmysle zakona C.
437/2004 Z. z. o nahrade za bolest a o nahrade za staZenie spoloCenského
uplatnenia a o zmene a doplneni zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &.
273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni, financovani zdravotného poistenia, o zriadeni
VSeobecnej zdravotnej poistovhe a o zriadovani rezortnych, odvetvovych,
podnikovych a obcianskych zdravotnych poistovni v zneni neskorSich predpisov, ¢o
zodpoveda sume 1 066,80,- eur. Obvineny teda zaplatil poSkodenému nasobne
vy$Siu sumu, ako bola stanovena znaleckym posudkom.

Pocas mediacného konania obvineny zlozil na ucet tunajsSej prokuratury sumu
600,- eur na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola trestnym ¢inom spdsobena, alebo urobil iné
opatrenia na nahradu skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury periaznu
sumu,
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu, a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru akou bol
trestnym c&inom dotknuty zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

V danej trestnej veci je teda zrejmé, Ze ide o preciny, ktorych horna hranica
neprevysuje 5 rokov, sucasne obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory mu bolo
vznesené obvinenie, pricom toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
obvineny nahradil Skodu vSetkym opravnenym subjektom a zloZil na uc€et prokuratury
uréenu sumu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov. S takymto postupom, teda
zmierom, vyjadril suhlas aj poSkodeny. Zarovefi mozno konStatovat, ze uvedena
suma nie je neprimerana zavaznosti spachanych trestnych Cinov, pricom pre ucely
zmieru bola vyhodnocovana aj osoba obvineného, ktory doposial nebol sudne
trestany, nie je trestne stihany a nema vykazany ani Ziaden priestupok v evidencii



priestupkov. Za takéhoto skutkového a pravneho stavu povazujem ukoncenie
pripravného konania zmierom za zakonné a spravodlivé.

Vzhladom na vySSie uvedené mozno teda konstatovat, Ze boli splnené vSetky
zakonné podmienky podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku a preto som rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Adam Liska
prokurator



