OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 156/25/5505-10 Liptovsky Mikulas 26.08.2025
EEC: 2-39-536-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 0,- €

Vyska Skody, na nadhradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0,- €

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: nie

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 150,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci
ucastnictvo: bez u€astnictva

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Liptovskom Mikulasi
pod spisovou znackou ORP-XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 28. 06. 2025 asi 0 01.30 hod. v snahe dostat sa ku psovi pohybujucemu sa po
suvislo oplotenom pozemku zastavanom rodinnym domom nachadzajucim sa na
Podtatranského ulici €. XXXXX v Liptovskom Mikulasi, bez vedomia a suhlasu jeho
vlastnika XXXXX vystupil na beténovy murik oplotenia vysokého 130 cm, ktoré
nasledne preskoCenim prekonal a vo dvore rodinného domu pristupil ku vchodovym
dveram, pred ktorymi sa pes zdrziaval a tohto hladil po bruchu aj v oblasti genitalu,
pri €om bol prichyteny XXXXX privolanou policajnou hliadkou.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ, Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia
vySetrovania v Liptovskom Mikulasi uznesenim zo dna 28. 06. 2025, sp. zn. ORP-
XXXXX, podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona
a sucasne pren podla § 206 ods. 1 Trestného zakona vzniesol obvinenie XXXXX,
ktory sa ho mal dopustit spdsobom popisanym vo vyroku tohto rozhodnutia.

Podla § 194 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona precinu poruSovania domovej
slobody sa dopusti ten, kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam
neopravnene zotrva a Cin spacha prekonanim prekazky, ktorej uCelom je zabranit
vniknutiu.

Policajt nasledne vo veci realizoval skratené vySetrovanie, v ramci ktorého ku skutku
vypocul obvineného, ktory sa pri vysluchu dfia 28. 06. 2025 k spachaniu skutku
priznal, tento ofutoval a po pouceni aj v intenciach § 220 Trestného poriadku suhlasil
s pripadnym vybavenim jeho trestnej veci aj schvalenim zmieru a naslednym
zastavenim trestného stihania. S pripadnym zmierom pri vysluchu v procesnom
postaveni poskodeného vyjadrili zapisnicne dna 28. 06. 2025 svoj suhlas ako
vlastnik nehnutelnosti, na ktoru obvineny protipravne vstupil XXXXX, tak XXXXX,
ktora snim ako jeho manzelka Zije v spolo¢nej domacnosti na adrese, kde
k spachaniu skutku doS$lo. S prihliadnutim na uvadzané preto na popud prokuratora



zo dna 30. 06. 2025, ¢. k. 1Pv 156/25/5505-7, bolo vo veci Okresnym sudom
Liptovsky Mikulas pod sp. zn. XXXXX/2025, realizované mediacné konanie, ktoré po
splneni vSetkych zakonnych podmienok skoncilo uspesne dna 30. 07. 2025, kedy
doSlo k podpisu zmieru (dohody o nahrade $kody) uc€astnikmi mediacného konania,
teda obvinenym a obidvoma poSkodenymi.Obvineny tiez 08. 08. 2025 uhradil
bankovym prevodom v prospech G&tu Krajskej prokuratiry v Ziline sumu 150,- eur
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona. Vec bola prokuratorovi na rozhodnutie podla § 220 Trestného poriadku
predlozena dna 25. 08. 2025.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, uzavrel s poSkodenym alebo s jeho
splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na nahradu
Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Na zaklade uspechu mediacného konania a s prihliadnutim na skutoCnost, ze
v trestnom konani bolo vykonanym dokazovanim preukazané, Ze obvineny spachal
skutok pravne kvalifikovany ako prec€in poruSovania domovej slobody podlfa § 194
ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona, za ktory zakon umoznuje ulozit' trest odnatia
slobody na jeden rok az pat rokov, pricom svojim konanim nespodsobil majetkovu
Skodu s uspechom uplatnitelnu v trestnom konani, dospel som k zaveru, ze trestnu
vec XXXXX je mozné skoncit schvalenim zmieru a zastavenim jeho trestného
stihania. Naplnenie zakonnych poZiadaviek pre vysSSie uvadzany postup, ktoré
bezprostredne vyplyvaju zo znenia § 220 Trestného poriadku, som pritom zistil ako
z v pripravhom konani zabezpeCeného spisového materidlu, tak 2z obsahu
realizovaného mediaéného konania. Obvineny v sulade s nimi urobil o spachani
preCinu, ako v pripravhom konani, tak pred probacnym a mediaChym uradnikom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas prislusné vyhlasenie. S postupom podla § 220
ods. 1 Trestného poriadku vyslovili popri obvinenom svoj suhlas aj poskodeny,
pricom na zaklade zadovazenych dobkaznych prostriedkov neboli na strane
obvineného zistené dévodné pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie o tom, Ze skutok
kladeny mu za vinu spachal, bolo urobené slobodne, vazne a urcito. Tymto
postupom bola naplnena zakonna poziadavka vyplyvajuca z obsahu upravy § 220
ods. 1 pism. a) Trestného poriadku. PoSkodeni v tresthom konani Ziadny relevantny
navrh na nahradu skutkom spbsobenej Skody nevzniesli, preto je na mieste
konStatovanie, Ze boli naplnené aj zakonné poziadavky uvadzané v § 220 ods. 1



pism. b) Trestného poriadku. Obvineny prevodom na bankovy ucCet Krajskej
prokuratiry v Ziline poukazal sumu vo vySke 150,- eur uréend prislusnému
ministerstvu Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona, ¢im naplnil aj zakonnu poziadavku obsiahnutu v ustanoveni §
220 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. Prihliadnuc tiezZ na dalSie okolnosti pripadu,
ako aj osobu obvineného, pri ktorej z odpisu registra trestov nevyplyvaju negativne
poznatky, dospel som potom k zaveru, Ze vo veci je na mieste postup podfa § 220
ods. 1 Trestného poriadku s tym, Ze pripadné podanie obzaloby v nej by bolo vo
vztahu k osobe obvineného dévodné povazovat za neprimerane prisne. Na zaklade
vySSie uvadzaného som preto rozhodol o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania obvineného tak, ako to vyplyva zo znenia § 220 ods. 1 Trestného poriadku
s tym, ze takyto spdsob vybavenia trestnej veci obvineného je mozné povazovat za
dostacujuci.

Nasledkom schvalenia zmieru je podfa § 220 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni
s ustanovenim § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavenie trestného stihania
a jeho nasledna nepripustnost’ v predmetnej trestnej veci za predpokladu, Ze toto
rozhodnutie nebude predtym v predpisanom konani zrusené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Peter Volkovics
prokurator



