OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 85/24/5506-14 Martin 08.09.2025
EEC: 2-40-719-2025

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec toho Casu uz plnoletej nezaopatrenej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, toho Casu
bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, si neplnil riadne a v€as z miesta svojho trvalého
bydliska v Ceskej republike svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost tak ako mu bola
uréena rozsudkom Okresného sudu v Bardejove zo dfia XXXXX, spisova znacCka
XXXXX, pravoplatného dria XXXXX, a to platit’ vyzivné vo vySke XXXXX mesacne,
vzdy do 15-tého dfia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX €¢im mu
vznikol dlh na beZznom vyzivhom za obdobie od kalendarneho mesiaca maj XXXXX
az do aprila XXXXX vo vySke XXXXX/, pricom v rozhodnom obdobi pracoval ako
zamestnanec spolocnosti XXXXX,

lebo o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenie Policajného zboru XXXXX -
zapad, uznesenim pod CVS:XXXXX zo dfia XXXXX podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie vo veci pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla §



207 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti uznesenia.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenie Policajného zboru XXXXX —
zapad, uznesenim pod CVS:XXXXX zo diia XXXXX podla § 228 ods. 2 pism. d/
Trestného poriadku prerusil trestné stihanie vo veci preCinu zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona, lebo sa navrhuje odovzdanie
trestného stihania do cudziny. Trestné oznamenie bolo dha XXXXX odovzdané
tunajSou prokuraturou do XXXXX, pricom dna XXXXX bol tunajSej prokurature
doru€eny rozsudok Okresného sudu v XXXXX sp. zn. XXXXX z XXXXX, pricom
Statny zastupca dria XXXXX doplnil presné znenie dévodov zaniku trestnosti Cinu.

Dozorujuca prokuratorka uznesenim sp.zn. XXXXX zo dia XXXXX, postupom
podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku pokracovala v trestnom stihani, lebo pominuli
dbvody na prerusenie trestného stihania.

Dozorujuca prokuratorka nasledne preskumala spisovy material CVS:XXXXX
a dospela som k zaveru, ze vySetrovanie v Slovenskej republike bolo vykonané v
sulade so zakonom , priCcom zistila, Ze v predmetnej veci su dané dévody na postup
podfa ustanovenia § 215 ods. 2 pism. c) Tr. poriadku, a zastavenie trestného
stihania podfa oznaCeného zakonného ustanovenia je plne opodstatnené a trestné
stihanie je mozné zastavit, nakolko potom ako bolo trestné stihanie odovzdané do
Ceskej republiky, rozsudkom Okresného stdu v XXXXX sp. zn. XXXXX z XXXXX
bol obvineny XXXXX, XXXXX .pre prec€in zanedbani povinné vyzivy podle §
196 ods. 1 Trestniho zakoniku, podla § 226 pism. e) trestniho fadu zprostuje navrhu
na potrestani pro skutek, nebot trestnost Cinu zanikla®, priCom nasledne bolo
zistené, ze trestnost' Cinu zanikla z dévodu, Zze obvineny XXXXX si dodatoCne splnil
svoju vyZzZivovaciu povinnost skor ako sa sud odobral na zavere¢nu poradu a €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky. Takéto rozhodnutie sudu XXXXX je teda mozné
povazovat za dostatoCné.

Podla § 207 ods. 1 Tr. zakona sa odnatim slobody az na dva roky potresta
ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 215 ods.1 pism. ¢/ Tr. poriadku, méze prokurator zastavit trestné
stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacCujuce.

S poukazom na vySSie uvedené je zrejmé, Ze o skutku odovzdanom na
trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o tresthom ¢ine a toto rozhodnutie mozno povazovat za
dostacujuce.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Kocianova
prokuratorka



