OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 123/24/5506-14 Martin 12.09.2025
EEC: 2-40-732-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 3 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 3 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin
zo dnia XXXXX spisova znacka 1 Pv 123/24/5506, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

diia XXXXX h, v okrese XXXXX, na useku Zelezni¢nej trate medzi Zelezni¢nou
stanicou XXXXX a stanicou XXXXX, vo vlaku XXXXX po€as vykonavania sluzby
hliadkou KR PZ XXXXX, odborom Zelezni¢nej policie, oddelenia Zelezni¢nej policie



PZ XXXXX v ramci akcie "Drogy" volaci znak ZIGO 405, za pouZzitia sluzobného psa
menom Fram, ev. €. 30000986, kategoria sluzobného psa D-2, vycviCeného na
detekciu pachovych stép omamnych a psychotropnych latok, oznacil obvineného v
interiéri vozfia ako podozrivého 2z prechovavania drogy, obvineny nasledne po
zakonnom pouceni dobrovolne vydal policajtom 2 ks plastovych vreciek o rozmeroch
7,5x5,0 cma7,5x4,0cm, sobsahom krystalickej latky bielej farby, ktoré mal pre
vlastnu potrebu, priCcom zo znaleckého posudku z odboru
kriminalistika, odvetvie kriminalisticka toxikologia Kriminalistického a
expertizneho ustavu Policajného zboru, pod €. XXXXX vyplynulo, Ze v stope €. 1
chemickou analyzou bola v kryStalickej latke s hmotnostou 0,156 g zistena
pritomnost  metyléndioxymetamfetaminu /MDMA, ecstasy/, s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 82,9 % hmotnostnych, obsahujuce 129 mg absolutneho
MDMA, o predstavuje 1-3 bezné jednotlivé davky drogy; v stope €. 2 chemickou
analyzou bola v kryStalickej latke s hmotnostou 0,124 g zistena pritomnost

metyléndioxymetamfetaminu /MDMA, ecstasyl/, S priemernou
koncentraciou ucinnej latky 81,5 % hmotnostnych, obsahujuce 101 mg absolutneho
MDMA, €o predstavuje 1-2 bezné jednotlivé davky drogy, ktoré su

sposobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku konzumenta, priCom MDMA
je v podla zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z.z. 0 omamnych
latkach a psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni zaradeny
do |. skupiny psychotropnych latok XXXXX

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin zo dfia XXXXX, spisova znacka
1 Pv 123/24/5506, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Martin pod sp. zn. 1 Pv
123/24/5506 z XXXXX pravoplatnym XXXXX bolo trestné stihanie obv. XXXXX, nar.
XXXXX, pre preCin pre pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania
s nimi podla § 171 ods. 3 Tr. zak., podmieneCne zastavené a bola mu urCena
skusobna doba v trvani 12 /dvanast/ mesiacov, ktora uplynula dfia XXXXX

Z vyziadanych podkladov, predovSetkym z lustracie GP SR, ako aj z odpisu
registra trestov a vypisu z registra priestupkov, vplynulo, Ze obvineny sa v priebehu
skuSobnej doby nedopustil Ziadneho trestného Cinu a hoci sa dopustil jedného
priestupku - zneCistenia verejného priestranstva reklamnymi letakmi, iSlo
o priestupok nie zavazného charakteru, ktorého spachanie nie je dévodom
na rozhodnutie o pokracovani v trestnom stihani a preto je mozné kons$tatovat,
Ze obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.



Vzhladom na vySSie uvedené konsStatujem, Ze obv. XXXXX splnil vSetky
zakonné podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Tr. por., ked vedenim riadneho
Zivota preukazal napravu, a teda je mozné ucinit zaver, Ze spachany precin, pre
ktory bolo rozhodnuté o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, bol len
vynimo¢nym vybocenim obvineného, a preto som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto uznesenia, tak ako to vyplyva z ust. § 217 ods. 4
Tr. por., nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e)
Tr. por.)

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Nora Podolakova
prokuratorka



