Q‘?‘O\,\U RATU/?,q

@

OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
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Cislo: Pv 164/25/6610-24 Velky Krtis 11.07.2025
EEC: 2-50-98-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: ano (od 27.05.2025, XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od dna 21.05.2025 do 27.05.2025 opakovane v meste XXXXX ako aj vinych
miestach v okrese XXXXX sa vyhrazal svojim blizkym pribuznym XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX ajeho byvalej partnerke XXXXX ato tym, Zze im prostrednictvom
SMS sprav z telefonneho Cisla XXXXX zasielal opakovane textové spravy v zneni:
,Ste raz ty vyjebana ciganka a zabijem ti XXXXX, ja robim Sfapka pre tajnu sluzbu
a rozpitvam ta nakoniec ako Ceresnicku, viem Ze robi$ kurvu, daj mi Sfapka pokoj, uz
ti ni€ nezaplatim, pojeb sa, teSim sa na sude ako ta podreZzem ako ciel a vyvrazdim ti
rodinu ako gest lapka, si ciel zabitia policie kurva aj rodina, budem mat’ eSte echo Ze
sa zaujimas$ o mna a vyvrazdime ti s poliSmi rodinu kde byvate ciganka praSiva, posli
mi 4 miliony eur ako odSkodné a nevyvrazdim vas kurva, zabijem vas zadarmo vy



skurvenci vyjebany ¢o mi niCite zamestnanie a zivot, zdochnete mojou rukou retardi
skurveny, mam ta ty vyjebanec vazne osobne prist kurva zabit®, ¢im u XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX vzbudil dévodnu obavu o ich Zivoty a zdravie,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ OO PZ XXXXX uznesenim zo dia 28.05.2025 ¢.
XXXXX vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre preCin nebezpecné vyhrazanie
podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), b) Tr. zak. s poukazom na § 138
pismeno j) Tr. zak., § 139 odsek 1 pismeno <c) Tr. zak., na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Opatrenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX
z 28.05.2025 sp. zn. XXXXX bol obvinenému ustanoveny obhajca XXXXX, advokat
so sidlom v XXXXX.

Obvineny bol Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX z 29.05.2025 vzaty do vazby. Vazba u obvineného zacala
dna 27.05.2025 o 14.05 h a vykonava sa v XXXXX.

Dnra 11.07.2025 predlozil vo veci konajuci vySetrovatel PZ vySetrovaci spis
spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu § 215 odsek 1 pismeno
e) Tr. por., nakofko vo veci zabezpec€il nasledovny dékazny material, ktory takyto
postup oddvodriuje.

Obvineny XXXXX uviedol, Ze davnejSie bol lieCeny na psychicky stav.
V sucasnosti sa nelie€i. Od strednej Skoly Zil samostatne, staral sa o syna, ktorého
mal s byvalou priatelkou v striedavej starostlivosti. Rodina sa do neho zacala
montovat, zaujimala sa ojeho financie, dlhodobo rieSili jeho alkoholizmus.
Prenasledovanie zo strany rodiny neprestalo. Po navrate na Slovensko, bol zase
prenasledovany. Pred viac ako 3 rokmi doS$lo k preruSeniu kontaktu s rodinou. Do
sukromia mu zasahovali otec s matkou a to SMS spravami. SMS spravy rodine pisal
zo zufalstva a bol nahnevany, bola to sprostost, nechcel aby sa bali, ale aby mu dali
pokoj. S byvalou druzkou XXXXX ukonéil kontakt na Vianoce 2024. So sestrou
XXXXX tiez nie je v kontakte. Je pokojnej povahy, sporom sa vyhyba, nevyhladava
konflikty. SMS spravy pisal nahnevany, keby sa dalo vratit, tak situaciu predycha
a radSej nepiSe. Konanie ho mrzi, netuSil, Ze zich strany pride takato reakcia.
NajradSej by sa pribuznym ospravedinil, nechcel ich vystrasit, ale chcel mat od nich
pokoj. Bol to jeho zufaly pokus prerusit ich neustaly zaujem o jeho osobu. Nemyslel
to vazne, branili mu v slobode. S rodiémi sa nebavi od roku 2022-2023. Policiou bol
v minulosti rieSeny, ked byval s priateflkou na XXXXX pre nezhody. Mrzi ho
kontaktovanie rodiny SMS spravami.

Poskodena  XXXXX, matka obvineného uviedla, Zze syn po rozchode
s partnerkou byval u nich vdome. Neskor si zaobstaral vlastné byvanie. Raz ho
nasla vjeho byte vzlom psychickom stave abolo mu doporucené lieCenie
psychiatrické v XXXXX. OdiSiel za pracou do XXXXX. Opat’ sa vratil a nastahoval sa
k nim v roku 2023. Bol nezamestnany, pozival alkohol a pod jeho vplyvom narusal



ich sukromie, nereSpektoval ich. ZruSili mu trvaly pobyt. Stalo sa, ze otca udrel
a vyzyval ho do bitky. Potom od nich odiSiel a do domu ho nevpustili. Poslednykrat
bol u nich pre veci 02.01.2024, od tej doby ich nekontaktoval. 21.05.2025 jej
preposlal manzel spravu, ktoru im poslal syn, na ktoru manzel nereagoval. Nasledne
24.05.2025 obvineny poslal jej aj manzelovi dalSie vyhrazné SMS spravy, ako aj
25.05.2025. Po tychto spravach zacala mat’ obavu o zivot a zdravie, ako aj o Zivot
deti a vnuc€at. Nevie ¢o od neho méze Cakat, ma strach, nakolko stale nosi nozik na
opasku. Poslané spravy prilozila do spisu. Nevie, Ci sa lie€i u doktorky MUDr.
XXXXX. Mal by brat lieky. V sulade s vypovedou poskodenej XXXXX je aj vypoved
poskodeného XXXXX, otca obvineného, ktory rovnako opisal okolnosti pripadu
a priebeh skutkového deja. V sulade s tymito vypovedami su aj vypovede dalSich
rodinnych prislusnikov a to XXXXX, sestry obvineného, XXXXX, Svagra obvineného,
ktorym tak isto zaslal obvineny vyhrazné SMS spravy a ktori opisali okolnosti
pripadu. V sulade s tymito vypovedami je aj vypoved poskodenej XXXXX, byvalej
druzky XXXXX, s ktorym maju spolo€ného syna XXXXX. V suc€asnosti nie su spolu
v kontakte. )V minulosti jej zaslal SMS spravy ohladne ich syna, kde jej pisal na jej
rodinu, ktoru urazal a nadaval jej. Na tieto spravy nereagovala. Od Vianoc 2024 ju
ani syna nekontaktoval. Vyhrazné SMS spravy jej zaslal dnhna 16.05.2025
a 25.05.2025. Tak isto ma strach Zivot a zdravie, nevie ¢o méze oCakavat, ¢oho je
schopny a €o jej mbze urobit.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX
z211.06.2025 sp. zn. XXXXX bola do konania pribratda znalkyna z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, za u€elom vypracovania
znaleckého posudku ohladne duSevného stavu obvineného XXXXX, ktora vo
svojom znaleckom posudku €. XXXXX z07.07.2025 v zavere okrem iného
konstatuje, Ze obvineny XXXXX je duSevne chory a trpi duSevnou poruchou s
bludmi v plne vyprofilovanom §&tadiu. V Case skutku jeho schopnost rozpoznat
nebezpecenstvo svojho spravania a jeho schopnost svoje spravanie ovladat’ boli
vymiznuté pod vplyvom duSevnej choroby. Obvineny nie je schopny chapat zmysel
trestného konania. Znalkyna u obvineného nezistila prejavy zavislosti od alkoholu a
od omamnych latok, znalkyna zistila Skodlivé uzivanie alkoholu. Pod vplyvom tejto
choroby je obvineny nebezpeény pre seba, okolie aj pre spolo€énost’. Znalkyna
obvinenému doporucCuje ochrannu ustavnu psychiatricku lieCbu a transport z UVV a
UVTOS na pracovisko s vykonom ochrannej ustavnej psychiatrickej lieCby. Vzhladom
ku Skodlivému uzivaniu alkoholu ochranna PAL neplni ucel, ale znalkyrfia doporucuje,
aby sud ulozil obvinenému povinnost abstinovat, pretoze alkohol zvyraznuje
odbrzdenie etickych a moralnych zabran.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu a vyhodnotenim
doposial zabezpefenych ddkazov som dospel k zaveru, Ze skutok, pre ktory bolo
zacCaté trestné stihanie, bol spachany, ma znaky objektivnej stranky trestného cinu
a je dostatoCne preukazané, Ze ho spachal obvineny.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.



Na zaklade vykonaného dokazovania s poukazom na vypovede
poskodenych, ako aj na dalSie listinné dékazy ktoré vySetrovaci spis obsahuje
mam za to, Ze obvineny sa dopustil protipravneho konania, ktoré mu je kladené za
vinu. Poukazujem vSak na nepriCetnost ako okolnost, ktora vyluCuje trestnu
zodpovednost, chape Trestny zakon ako stav, v ktorom pachatel pre duSevnu
poruchu v Case spachania €inu nemdzZe bud rozpoznat, Ze jeho konanie je
nebezpecné pre spoloCnost, alebo nemdéze svoje konanie ovladat. Nedostatok
rozpoznavacej i urovacej schopnosti sa pritom posudzuje so zreteflom na povahu
spachaného trestného Cinu, pricom relevantna je vzdy len priCetnost vo vztahu
k urCitému Cinu. S odkazom na zavery znaleckého psychiatrického posudku vyplyva,
Ze znalkyna uobvineného zistila, ze v Case skutku, bola jeho schopnost’
rozpoznat’ nebezpecenstvo svojho spravania vymiznuta a schopnost’ ovladat’
svoje spravania bola tiez vymiznuta pod vplyvom dusevnej choroby. Obvineny
nie je schopny chapat zmysel trestného konania. Pod vplyvom svojej choroby je
obvineny nebezpeény pre seba, okolie aj pre spolo¢nost’. Znalkyna obvinenému
doporucuje ochrannu ustavnu psychiatricku lie€bu a transport z UVV a UVTOS
na pracovisko s vykonom ochrannej UuUstavnej psychiatrickej liecby.
Z uvedenych zaverov znaleckého posudku som preto dospel, s prihliadnutim na
vSetky okolnosti pripadu, k zaveru o nepriCetnosti obvineného v Case Cinu. Nakofko
u obvineného v Case skutku existovala okolnost vylu€ujuca jeho trestnopravnu
zodpovednost, bolo potom nevyhnutné trestné stihanie v sulade s § 215 odsek 1
pismeno e) Tr. por. zastavit.

Vzhladom k hore uvedenym skutoCnostiam som preto rozhodol tak, ako je to
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin DZzavoronok
prokurator



